Anayasa Mahkemesi Birinci Bolum, B. No: 2023/107440 (4.3.2026)

Karar metni resmi kaynaktan aktarilmistir; heyet, raportor ve vekil adlar: derlemeye alinmamaistir.

TURKIYE CUMHURIYETIi ANAYASA MAHKEMESI BiRINCi BOLUM
KARAR

Basvuru Numarasi: 2023/107440 - Karar Tarihi: 4/3/2026
I. BASVURUNUN OZETi

1. Bagvuru; mahsup edilecek stirenin hatali hesaplanmasi sonucu fazladan hapis yatildig:
gerekgesiyle kisi hurriyeti ve giivenligi hakkinin, savcilik mitalaasinin teblig edilmedigi
gerekgesiyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddialarina iliskindir.

2. Basvurucu 25/9/2018 tarihinde anayasal diizeni degistirmeye tesebbiis etme sugundan 12
yil 6 ay hapis cezasiyla cezalandirilmistir. Bu ceza 24/1/2022 tarihinde kesinlesmistir.

3. Basvurucu hakkinda diizenlenen middetnamede 31/7/2016 ile 4/8/2016 tarihleri (gozalt1)
arasinda 4 gun, 4/8/2016 ile 24/10/2016 tarihleri (tutukluluk) arasinda 81 gin, 21/11/2017
ile 21/4/2022 tarihleri (tutukluluk) arasinda 1.612 gun olmak uzere toplam 1.697 gun
cezasindan mahsup edilmistir. Middetnamede ceza infaz kurumuna giris tarihi 21/4/2022
olarak gosterilmistir.

4. Basvurucu; muddetnamede gozalt1 ve tutukluluk surelerine iliskin hesap hatalan
yapildigini, goézaltina alindign 31/7/2016 ile tahliye edildigi 24/10/2016 arasinda gecen
sirenin 86 glin olmasina ragmen 85 giin olarak hesaplandigini, ayrica 21/11/2017
tarihinden 21/4/2022 tarihine kadar tutuklu kaldigi sturenin 1.613 giin olmasi gerekirken
1.612 gin olarak belirlendigini belirterek mahsup edilen siirelerdeki bu eksikligin (2 giin)
diizeltilmesi gerektigini ileri sirmustir.

5. Silifke Infaz Hakimligi miiddetnamede bir yanhshgn olmadigini belirterek itirazi
reddetmistir.

6. Basvurucu, Infaz HAkimligi kararina itiraz etmistir. Silifke Agir Ceza Mahkemesi
1/12/2023 tarihinde itirazin reddine kesin olarak karar vermistir.

7. Basvurucu 20/12/2023 tarihinde bireysel basvuruda bulunmustur.

8. Basvurucu 14/1/2026 tarihinde denetimli serbestlikle tahliye edilmistir. (Middetnamede
kosullu saliverilme tarihi 8/1/2027 olarak gosterilmistir.).

9. Komisyon, adli yardim talebinin kabuliiyle basvurunun kabul edilebilirlik ve esas
incelemesinin Bolim tarafindan yapilmasina karar vermistir.

II. DEGERLENDIRME
A. Kisi Hurriyeti ve Gluvenligi Hakkinin Ihlal Edildigine iliskin Iddia

10. Basvurucu; cezasindan mahsup edilecek siirenin hatali hesaplanmasi nedeniyle 2 gin
fazladan hapis yattigini, bu fazladan alikoymanin hukuki bir dayanaginin bulunmadigini,
ayrica ceza siresinin hatali hesaplandigina dair sundugu belge ve dilekgelerin
mahkemelerce hicbir sekilde dikkate alinmadan ve etkili bir inceleme yapilmadan karar
verildigini belirterek kisi 6zgurligu ve guivenligi hakkinin ve adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigini ileri sirmiistir.

11. Adalet Bakanh@ (Bakanlik) goriusiinde, kisi hiirriyeti ve gtvenligi hakkinin ihlal edilip
edilmedigi incelenirken Anayasa ve mevzuat hikiimleri cercevesinde olayin kendi 6zel
kosullarina gore degerlendirme yapilmasi gerektigi belirtilmistir. Basvurucu, Bakanlik
gorusine kars1 beyaninda ihlal iddialarini yinelemistir.
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12. Bagvuruy, kisi hiirriyeti ve giivenligi hakk: kapsaminda incelenmistir.

13. Acikca dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek bagka bir neden de bulunmadigi anlasilan kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin
ihlal edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

14. Mahsup, bir hiitkiim kesinlesmeden once gergeklesen ve kisi hiirriyetini sinirlama sonucu
doguran haller sebebiyle gecirilmis siirelerin hapis cezasindan indirilmesidir. Bir sug
nedeniyle de olsa henliz hakkinda mahkimiyet hitkmii bulunmayan bir kimsenin
hiirriyetinden mahrum edilmek suretiyle ortaya cikan haksizhigi telafi etmek amaciyla
mahsup miiessesesine basvurulmaktadir. Ozgiirlikten yoksun kalinan siirelerin
mahkiimiyetten indirilmesiyle bu haksizlik giderilmektedir. Mahsup kurumu adalet ve
hakkaniyet duygusunun geregi olarak ozgurligi kisitlanmis bir kisi bakimindan
denklestirme gorevi gormektedir ([GK], B. No: 2021/7919, 29/5/2024, § 41).

15. Dolayisiyla mahsup kurumu Anayasa'da giivence altina alinan kisi hiirriyeti ve gtvenligi
hakkini ceza hukuku alaninda gerceklestirmeye yoOnelik bir kurum olarak kabul edilebilir.
Turk hukuk sisteminde 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayih Turk Ceza Kanunu'nun 63.
maddesindeki "Hukiim kesinlesmeden oOnce gergeklesen ve sahsi hirriyeti sinirlama
sonucunu doguran biitiin haller nedeniyle gecirilmis siireler, hitkmolunan hapis cezasindan
indirilir." seklindeki genel hitkim ile mahsubun mecburiligi sistemi kabul edilmistir. Bu
sisteme gore mahktm kusuru ile tutuklu kalmis olsa dahi tutukluluk siiresinin verilen
cezadan indirilmesi zorunludur (B. No: 2021/7919, § 42).

16. Kisinin sartlarn olustugu halde mahsup talebinin reddedilmesi; mahsup talep ettigi ceza
baglaminda hapiste kalma siiresinin uzamasi, kisinin hukuk sistemince belirlenenden daha
fazla bir stire hiirriyetinden yoksun kalmasi, dolayisiyla kisi hiirriyeti ve givenligi hakkinin
ihlal edilmesi sonucunu doguracaktir ([2. B.], B. No: 2016/3932, 24/6/2020, § 37).

17. Somut olayda basvurucu 31/7/2016 tarihinde gozaltina alinmis, 4/8/2016 tarihinde
tutuklanmistir. Basvurucunun goézaltinda gecirdigi 4 gin, dogru sekilde mahsup edilmistir.
Basvurucunun ilk tutuklama donemi 4/8/2016-24/10/2016 tarihleri arasinda surmustur.
Basvurucu 24/10/2016 tarihinde saliverilse de bu saliverilme hemen o ginin basinda
gerceklesmemistir. Bu tahliye isleminin o gin aksam 18.00 siralarinda yapildig:
anlasilmaktadir. Gun hesabi yapilirken parcali saatlerin lehe yorumlanmak suretiyle tam
gline tamamlanmasi gerekir. Bu dogrultuda yapilan hesaplamada basvurucunun agustos
ayindan 28 giin, eylil ayindan 30 giin ve ekim ayindan 24 gin olmak iizere toplam 82 gin
tutuklu kaldigi sonucuna varilmistir. Ancak mahsup 81 giin olarak yapilmistir.

18. 21/11/2017-21/4/2022 tarihleri arasinda ise basvurucunun 1.612 gin tutuklu kaldig:
belirtilmistir. Bagvurucunun 21/11/2017 tarihinde baslayan tutukluluk siirecinin 21/4/2022
tarihinde hikimli statiisiine gecilmesiyle son buldugu ve bu kapsamda mahsup isleminin
20/4/2022 tarihi itibariyla kesildigi anlasilmaktadir. Yapilan hesaplamada; 2017 yilindan
bakiye kalan 41 gun, 2018, 2019 ve 2021 yillarinin her biri i¢in 365 gin, subat ayinin 29
cektigi 2020 artik yili igin 366 gliin ve 2022 yilinin basindan infazin baslangici sayilan tarihe
kadar gecen 110 giin (20 Nisan dahil) esas alinmistir. Tim bu donemler toplandiginda
basvurucunun bu tarih araligindaki toplam tutukluluk siiresi, middetnamede belirtildigi
uzere dogru sekilde 1.612 giin olarak tespit edilmistir.

19. Sonug olarak basvurucunun 4/8/2016-24/10/2016 tarihleri arasindaki tutuklulugunun bir
gin eksik mahsup edildigi degerlendirilmistir. Basvurucunun hukuk sistemince
belirlenenden daha fazla bir sure hurriyetinden yoksun kalmasinin hukuki bir temeli
bulunmadigindan, uzayan bu tutma stresinin kisi hirriyeti ve guvenligi hakk: ile
bagdasmadigi sonucuna varilmistir.
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20. Aciklanan gerekgelerle basvurucunun Anayasa'nin 19. maddesinde giivence altina alinan
kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Diger fhlal iddias1

21. Basvurucu; savcilik miitalaasinin kendisine teblig edilmeyerek buna karsi beyanda
bulunma ve savunma yapma imkaninin elinden alindigini, bu durumun silahlarin esitligi ve
celismeli yargilama ilkesine aykirilik olusturdugunu ileri stirmistiir. Basvurucunun bu
iddiasmin [2. B.], B. No: 2017/27359, 10/6/2020 karar1 dogrultusunda anayasal ve kisisel
onemden yoksun olmasi nedeniyle kabul edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

III. GIDERIM

22. Basvurucu; ihlalin tespiti, yeniden yargilama yapilmasi1 ve 12.000.000 TL manevi
tazminat talebinde bulunmustur.

23. Anayasa Mahkemesince yapilan inceleme sonucunda Anayasa'nin 19. maddesinin ihlal
edildigine karar verilmistir. Bu itibarla ihlalin mahkeme kararindan kaynaklandigi
anlasilmistir. Ancak basvurucu tahliye olmustur. Dolayisiyla ihlalin sonuglarinin ortadan
kaldirilmas1 icin yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar bulunmamaktadir. Diger
taraftan yalnizca kisi hurriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildiginin tespitiyle
giderilemeyecek olan manevi zararlari karsihiginda basvurucuya net 3.000 TL manevi
tazminat 6denmesine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;

A. 1. Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

2. Diger ihlal iddiasinin anayasal ve kisisel onemden yoksun olmas: nedeniyle KABUL
EDILEMEZ OLDUGUNA,

B. Anayasa'nin 19. maddesinde givence altina alinan kisi hirriyeti ve guvenligi hakkinin
IHLAL EDILDIGINE,

C. Bagvurucuya net 3.000 TL manevi tazminat 6denmesine, tazminata iliskin diger taleplerin
REDDINE,

D. Odemenin kararin tebligini takiben basvurucunun Hazine ve Maliye Bakanhgina bagvuru
tarihinden itibaren doért ay icinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde bu siirenin
sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ UYGULANMASINA,

E. Kararnin bir orneginin Adalet Bakanlhigina GONDERILMESINE 4/3/2026 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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