Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu E.2024/55 K.2026/12
(28.01.2026)

Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis halinden derlenmistir; kisi ve taraf bilgileri kaynakta anonimdir.

DANISTAY VERGI DAVA DAIRELERI KURULU — Esas No: 2024/55,
Karar No: 2026/12 — Karar Tarihi: 28/01/2026

ISTEMIN KONUSU: Bélge idare Mahkemesi Vergi Dava Dairesinin 1srar kararinin temyizen
incelenerek bozulmasi istenmektedir.

YARGILAMA SURECI

Dava konusu istem: Davaci adina kanuni temsilci sifatiyla diizenlenen 6deme emrinin iptali
istemiyle dava acilmigtir.

Vergi Mahkemesi karar:

i. Odeme emrinin 64, 65 ve 66. sira numarali satirlar ile tahsili talep edilen alacaklar
yonunden: Ara kararlar ile davali idareden, bu satirlarla tahsili talep edilen vergi borglarinin
asil borg¢lu limited sirketten tahsiline yonelik 6deme emri tanzim edilip edilmedigine iliskin
bilgi ve belgeler istenmistir. Ancak idarece sunulan bilgi ve belgeler arasinda buna iliskin
bilgi ve belge bulunmadigi gorilmiistir. Bu durumda asil borglu sirket adina 6deme emri
dizenlenip diizenlenmedigi, diizenlendiyse usuliine uygun olarak teblig edilip edilmedigi
gibi hususlar incelenemediginden 6deme emrinin deginilen kisminda hukuka uygunluk
gorulmemistir.

ii. Diger satirlar yoniinden: Bu borglarin tahsili icin asil borclu sirket adina tanzim edilen
o0deme emirlerinin muhtelif tarihlerde e-tebligat yoluyla teblig edildigi, asil borglu sirket
hakkinda gerekli mal varligi arastirmasi yapilarak vergi borcunun tahsil edilemediginin
ortaya konuldugu ve olayda zamanasiminin bulunmadigi anlasilmistir. Dolayisiyla 6deme
emrinin bu kisminda hukuka aykirlik bulunmamaktadir.

iii. Karar sonucu: Mahkeme, 6deme emrinin 64, 65 ve 66. sira numarali satirlar1 yoninden
davanin kabuliine, diger satirlari yoniinden davanin reddine karar vermistir.

Bolge Idare Mahkemesi Vergi Dava Dairesi, kararin usul ve kanuna uygun oldugu
gerekcesiyle istinaf istemini reddetmistir.

Danistay Dorduncti Dairesinin 27/04/2023 tarih ve E:2020/532, K:2023/2342 sayil karar:
Davanin kismen reddine iligkin hitkiim fikras1 temyiz edilmeksizin kesinlestiginden
uyusmazlik, odeme emrinin 64, 65 ve 66 sira numarali satirlarina iliskindir. Davali idare
tarafindan ara kararlar izerine asil borglu sirket adina 0deme emirlerinin diizenlenip
e-tebligat yoluyla teblig edildigine iliskin bilgi ve belgelerin dosyaya ibraz edildigi
gorilmiustir. Dolayisiyla mevcut belgeler degerlendirilmek suretiyle karar verilmesi
gerekmektedir. Daire bu gerekceyle karar1 bozmustur.

Bolge Idare Mahkemesi Vergi Dava Dairesinin 1srar karari: Dava konusu édeme emrinin 64,
65 ve 66 sira numarali satirlari ile 2011 yilinin Aralik donemine iliskin 14.328,00 TL
tutarinda katma deger vergisi, aym tutarda vergi ziyai cezasi ve 14.041,44 TL gecikme
faizinin tahsili talep edilmektedir. Asil amme borc¢lusu adina diizenlenen ve dayanak oldugu
belirtilen 6deme emrinin 4, 5, 6. sira numarali satirlar ile tahsili talep edilen alacaklarin
2011 yilimin Aralik donemine iliskin 65.072,21 TL katma deger vergisi, ayni tutarda vergi
ziyal cezasi ve 58.304,70 TL gecikme faizi oldugu anlasilmaktadir. Diger dayanak 6deme
emriyle ise asil borclu sirketten 2017 yilinin Kasim donemine iliskin 33,90 TL damga
vergisinin tahsilinin talep edildigi gorilmektedir. Dolayisiyla asil amme borc¢lusu adina
diizenlenen ve dayanak oldugu belirtilen 6deme emirleri igcerigi amme alacaklarinin, dava
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konusu 6deme emrinin 64, 65 ve 66 sira numarali satirlarinda yer alan amme alacaklarn ile
alakali olmadigi anlasildigindan 6deme emrinin deginilen kisminda hukuka uygunluk
bulunmamaktadir. Vergi Dava Dairesi bu gerekceyle 1srar etmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI: Dava konusu 6deme emrinin hukuka uygun oldugu
belirtilerek 1srar kararinin bozulmasi gerektigi ileri stirulmektedir.

HUKUKI DEGERLENDIRME: Bélge idare mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen
bozulmasi, 2577 sayii Idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan
sebeplerden birinin varlig1 halinde miimkiindiir. Temyizen incelenen karar usul ve hukuka
uygun olup dilekcede ileri surilen iddialar, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
gorulmemistir.

KARAR SONUCU:

1- Davalinin temyiz isteminin REDDINE,

2- Bolge Idare Mahkemesi Vergi Dava Dairesinin 1srar kararinin ONANMASINA,
28/01/2026 tarihinde oybirligiyle kesin olarak karar verildi.
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