Yargitay 11. Ceza Dairesi E.2024/2013 K.2024/4847 (03.04.2024)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

11. Ceza Dairesi 2024/2013 E., 2024/4847 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ceza Dairesi
SAYISI : 2023/2602 E., 2023/2083 K.

SUC : Bilisim sistemleri banka veya kredi kurumlarinin ara¢ olarak kullanilmasi suretiyle
dolandiricilik

HUKUM : Istinaf basvurusunun esastan reddi
TEBLIGNAME GORUSU : Onama

Ilk Derece Mahkemesince kurulan hitkkme yonelik istinaf incelemesi iizerine Bélge Adliye
Mahkemesi tarafindan verilen kararin; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (5271
sayili Kanun) 286 nc1 maddesinin birinci fikrasi uyarinca temyiz edilebilir oldugu, 260 1nci1
maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz edenin hitkmi temyize hak ve yetkisinin bulundugu,
291 inci maddesinin birinci fikras1 geregi temyiz isteminin siiresinde oldugu, 294 inci
maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz dilekcesinde temyiz sebeplerine yer verildigi, 298
inci maddesinin birinci fikrasi geregi temyiz isteminin reddini gerektirir bir durumun
bulunmadigi yapilan 6n inceleme neticesinde tespit edilmekle, geregi distnildii:

I. HUKUKI SUREC

1.Kayseri 4. Agir Ceza Mahkemesinin, 16.10.2023 tarihli ve 2023/310 Esas, 2023/528 Karar
sayili kararn ile sanik ... hakkinda nitelikli dolandiricilik sugundan, 5237 sayili Turk Ceza
Kanunu’'nun (5237 sayili Kanun) 37 nci maddesinin birinci fikrasi delaletiyle ayni Kanun'un
158 inci maddesinin birinci fikrasinin (f) bendi, son ciimlesi, 43 Uncii maddesinin birinci
fikrasi, 52 nci maddesinin ikinci ve dordinci fikralari, 53 tincii ve 58 inci maddesi uyarinca
7 yil 6 ay hapis cezas1 ve 129.360,00 TL adli para cezasi ile cezalandirilmasina, hak
yoksunluklarina ve tekerrir hiikiimlerinin uygulanmasina karar verilmistir.

2. Kayseri Bolge Adliye Mahkemesi 8. Ceza Dairesinin, 12.12.2023 tarihli ve 2023/2602
Esas, 2023/2083 Karar sayili karar ile sanik hakkinda ilk Derece Mahkemesince kurulan
hiitkme yonelik sanik miudafiinin istinaf basvurusunun 5271 sayili Kanun’un 280 inci
maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi uyarinca esastan reddine karar verilmistir.

II. TEMYIZ SEBEPLERI
Sanigin temyiz istegi; suglama ile bir ilgisi bulunmadigina iliskindir.
ITI. OLAY VE OLGULAR

A. 1lk Derece Mahkemesinin Kabulii

Suc¢ tarihinde, katilan in ‘'dtfatihkepenk" kullanici isimli Instagram hesabinda
Forex/borsa lizerinden para kazandirildigina iliskin paylasimlar géormesi iizerine bahse konu
hesaba mesaj atarak iletisime gectigi, iletisim numarasi olarak 0 535 817 (..) (..) numaralh
GSM hattinin verildigi, whatsapp uygulamasi iizerinden mesaj yoluyla iletisime gectigi,
katilanin para kazanacagi diisiincesiyle ilk olarak 2.000,00 TL'yi sanik ...'e ait Vakifbank
hesabina génderdigi, 80.000,00 TL kazandigin1 parayi ¢ekebilmesi i¢cin 17.900,00 TL daha
gondermesinin séylenmesi lizerine bu kez ayni hesaba 17.900,00 TL gonderdigi, daha sonra
tekrar para istenmesi Uizerine katilanin bu sefer 31.850,00 TL paray! ayni giin sanigin ayni
hesabina gonderdigi, para talep edilmeye devam edince dolandirildigini anlayarak sikayette
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bulundugu, yapilan arastirmada katilanin iletisime gecgtigi GSM hattinin hakkinda takipsizlik
karar verilen yabanci uyruklu sahsa ait oldugu, paranin gonderildigi ilgili bankanin yazi
cevabina gore, gonderilen tutarin bir kisminin Mersin adresindeki ATM'den nakit olarak
cekildigi, bir kisminin ise Papara ve Nesine hesaplarina aktarildiginin tespit edildigi, ayrica
sanigin banka hesabina tanimli numaranin sanik adina kayith oldugunun bildirildigi,
Nesine.com ve Papara Elektronik A.S.'den alinan yazi cevaplarinda paranin geldigi
iyeliklerin sanik adina kayith oldugunun tespit edildigi, sanigin asamalarda birbiri ile
celisen savunmalarda bulundugu, tim dosya kapsami bir Dbitin halinde
degerlendirildiginde, sanigin bilisim sisteminin ara¢ olarak kullanilmasi1 suretiyle yiiksek
para kazandiracag: vaadi ile katilandan haksiz menfaat elde ettigi anlasildigindan temyize
konu mahkumiyet hiitkmi kurulmustur.

B. Bolge Adliye Mahkemesinin Kabuli

Ilk Derece Mahkemesince kabul edilen olay ve olgularda, Bolge Adliye Mahkemesi
tarafindan, sanik hakkinda 5237 sayili Kanun'un 158 inci maddesinin birinci fikrasinin (f)
bendi, son cumlesi uyarinca temel ceza belirlenirken; hapis cezasina alt sinirdan
uzaklasilarak hikmedildigi halde, hapis cezasi ile birlikte hiitkmedilen adli para cezasinin alt
simirdan uzaklasilmadan Dbelirlenerek eksik ceza tayini, sanik aleyhine istinaf
bulunmadigindan 5271 sayili Kanun'un 283 iinci maddesi uyarinca sanik lehine olusan
kazanilmis hak gozetilerek bu husus durusma acma sebebi yapilmayarak elestiri yapilmasi
disinda bir isabetsizlik gorilmedigi anlasilmigtir.

IV. GEREKCE

1.Sanik savunmasi, katilan beyanlari, banka yaz1 cevaplarn ve dekontlari, HTS kayitlan ve
tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde, Kayseri Bolge Adliye Mahkemesi 8. Ceza
Dairesinin, 12.12.2023 tarihli ve 2023/2602 Esas, 2023/2083 Karar sayili kararinda sucun
stibut bulduguna y6nelik kabuliinde ve uygulamasinda bir isabetsizlik gériilmemistir.

2.Yargilama siirecindeki islemlerin usil ve kanuna uygun olarak yapildigi, asamalarda ileri
surulen iddia ve savunmalarin toplanan tum delillerle birlikte gerekceli kararda gosterilip
tartisildigi, eylemin sanik tarafindan gergeklestirildiginin saptandigi, vicdani kaninin dosya
icindeki belge ve bilgilerle uyumlu olarak kesin verilere dayandirildigi, eyleme uyan sug
vasfi ile yaptirimin dogru bicimde belirlendigi anlasildigindan, sanigin yerinde gorilmeyen
temyiz sebepleri reddedilmistir.

V. KARAR

Gerekce bolumunde aciklanan nedenle Kayseri Bolge Adliye Mahkemesi 8. Ceza Dairesinin,
12.12.2023 tarihli ve 2023/2602 Esas, 2023/2083 Karar sayili kararinda sanik tarafindan
one surilen temyiz sebepleri ve 5271 sayili Kanun’un 289 uncu maddesinin birinci fikrasi ile
sinirli olarak yapilan temyiz incelemesi sonucunda hukuka aykirilik gorilmediginden 5271
sayili Kanun’un 302 nci maddesinin birinci fikrasi geregi, Tebligname’ye uygun olarak, oy
birligiyle TEMYiZ ISTEMININ ESASTAN REDDI iLE HUKMUN ONANMASINA,

Dava dosyasinin, 5271 sayili Kanun’un 304 tiinci maddesinin birinci fikrasi uyarinca Kayseri
4. Agir Ceza Mahkemesine, Yargitay ilaminin bir 6rneginin ise Kayseri Bolge Adliye
Mahkemesi 8.Ceza Dairesinine Karar gonderilmek {lizere Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligina TEVDIINE,

03.04.2024 tarihinde karar verildi.
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