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Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

11. Ceza Dairesi 2021/41895 E., 2026/1604 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI:Ceza Dairesi
SAYISI : 2018/1422 E., 2020/933 K.

SUC : Tacir veya sirket yoneticisi olan ya da sirket adina hareket eden kisilerin ticari
faaliyetleri sirasinda; kooperatif yoneticilerinin kooperatifin faaliyeti kapsaminda
dolandiricilik

HUKUMLER: Beraat
TEBLIGNAME GORUSU: Bozma

Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 22. Ceza Dairesinin, yukarida tarih ve sayisi yazili
kararinin katilanlar ... ve ... vekilinin durusmali inceleme isteminin, hikmolunan cezanin
stiresine gore kosullar1 bulunmadigindan, 7079 sayili Kanun'un 94. maddesiyle degisik 5271
sayili Kanun'un 299/1. maddesi uyarinca reddine oy birligiyle karar verildikten sonra geregi
gorusuldu;

I. HUKUKI SUREC

1.Istanbul 4. Agir Mahkemesinin, 20.02.2018 tarihli ve 2014/90 Esas, 2018/37 Karar sayili
kararn ile saniklar hakkinda nitelikli dolandiricilik sugcundan katilan ...... ‘a yonelik 158/1, h, i,
62, 52, 53. maddeleri geregince 3 yil 4 ay hapis ve 13.320 tl adli para cezas: ile
cezalandirilmasina; katilan ...’a yonelik 158/1, h, i, 62, 52, 53; 2 y1l 6 ay hapis ve 10.000 tl
adli para cezasi ile cezalandirilmasina; katilan ...’e yonelik; 158/1, h, i, 62, 52, 53. maddeleri
geregince; 2 yil 6 ay ve 10.000 tl adli para cezasi ile cezalandirilmasina; katilan ..."e yonelik;
158/1, h, i, 62, 52, 53. maddeleri gereg@ince; 2 yil 11 ay ve 11.660 tl adli para cezas: ile
cezalandirilmasina; sikayetgci ...’a yonelik; 158/1, h, i, 62, 52, 53. maddeleri geregince; 3 yil
9 ay ve 15.000 tl adli para cezasi ile cezalandirilmasina; katilan ...’a yonelik; 158/1, h, i, 62,
52, 53. maddeleri geregince; 2 y1l 6 ay ve 10.000 tl adli para cezasi ile cezalandirilmasina;
katilanlar ... ve ...’e yonelik; 158/1, h, i, 62, 52, 53. maddeleri geregince; 4 yil 2 ay ve 16.660
tl adli para cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmistir.

2. Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 22. Ceza Dairesinin, 17.06.2020 tarihli ve 2018/1422
Esas, 2020/933 Karar sayili karar ile saniklar hakkinda ilk Derece Mahkemesince kurulan
mahkumiyet hiikiimlerine yonelik istinaf basvurularin kabuliine karar verilerek saniklarin
uzerine atili suglarn isledikleri sabit olmadigindan CMK 223/2-e maddesi uyarinca
mahkumiyet hukumleri kaldirilarak beraatlerine karar verilmistir.

I1. TEMYiZ SEBEPLERI

1.Bolge Adiye Mahkemesi Cumhuriyet savcisinin temyiz istegi; saniklar hakkinda iki uzman
gorusu (bilirkisi raporu ve mitalaa)....inda var olan c¢eliskinin giderilmesi durusmada talep
edildigi halde mahkeme tarafindan reddedilmis ve mevcut duruma goére miutalaa
verilmesinin istendigi, saniklara ait sirket defter ve kayitlar1 ile bilgisayar kayitlar1 ve
katilanlarin bilgisayarlarindaki kayitlar karsilastirmali olarak incelenmek suretiyle yeniden
bilirkisi raporu alinmasi halinde dolandiricilik sugunun gergeklesip gerceklesmedigi hi¢ bir
sipheye yer birakmayacak sekilde ortaya cikarilabilecek iken; katilanlarin asamalardaki
istikrarl1i beyanlar1 ve bilirkisi raporu nazara alinarak her iki sanigin esas hakkindaki
mitalaamizdaki taleplerimize uygun olarak celiskiyi giderecek sekilde yeniden bilirkisi
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incelemesi yaptirilarak alinacak bilirkisi raporuna gore karar verilmesi gerekirken, boyle bir
arastirma yapilmaksizin eksik arastirma ile saniklarin beraatlerine karar verilmesi usul ve
yasaya aykiri olduguna iliskindir.

2.Katilanlar...-... vekilinin temyiz istegi; durusma talepli temyiz ettiklerine, saniklarin sugu
ikrar ettigine, saniklarin mistekilerden aldiklar1 para miktarlarin1 gdésterir belgelerin
saniklarin eli arini oldugunun polis kriminal raporlar ile tespit edilmis olduguna, ilk
derece mahkemesinde 3 farkh bilirkisi raporu alindigi, bu raporlarda da sugun olustugunun
sabit olduguna, soyut gerekce ile hitkim kurulduguna, beraate yonelik kararin kaldirilarak
mahkumiyet karar verilmesine iliskindir.

3.Katilanlar ..., ..., ..., ..., ..., ... vekilinin temyiz iste@i; saniklarin eylemlerini ikrar ettigine,
saniklarin mistekilerden aldiklar1 para miktarlarini gosterir belgelerin saniklarin eli irina
oldugunun polis kriminal raporlar ile tespit edilmis olduguna, saniklarin sirketlerine ait
defter ve kayitlarn swift islemlerine iliskin belgeleri sunmaktan 6zellikle kacindiklarina,
bilirkisi raporu ile sucu islediklerinin sabit olduguna, soyut bir gerekce ile hiukim
kurulduguna, beraate yonelik kararin kaldirilarak resen degerlendirilecek diger nedenlerle
mahkumiyet karar1 verilmesine iliskindir.

III. GEREKCE

Sanik ... ... 'in ... Finasal Danismanlik A.S.nin yetkilisi ve ortagi, sanik ...'in da ayni sirketin
ortagi oldugu, saniklar ... ile Z...in sikayetcgilere gelerek Forex islemleri icin gerekli
programi bilgisayarlarina kurmak suretiyle sug¢ tarihlerinde Forex islemleri yaptirdiklari, bu
yolla katilan saniklar; ... ve ...'"den 659.258,36 ABD dolari, katilanlar; ...'tan 207.000 ABD
dolar, ...dan 51.000 ABD dolar, ...den 38.000 ABD dolary, ...'den 148.000 ABD dolary, ...'dan
55.942 ABD dolar1 ve miisteki ...'tan 369.600 ABD dolar1 topladiklari, ancak topladiklari
paralar1 serbest piyasa islemlerine cikartmadiklar,, zarar ettiklerinden bahisle geri
odemedikleri, bu sekilde atili sucu isledikleri iddia olunan somut olayda,

Bilirkisi raporunda, saniklarin sahip olduklari ... Finansal Danismanlik Anonim Sirketi
kayitlarinin diizensiz oldugu, parasal unsurlarin giris ve cikislarinin net olarak
belgelendirilemedigi, sirket hesaplarindan 1.734.100 USD yurtdisina transfer edildigi, yurt
disindan 1.334.303,39 USD sirket hesaplarina giris yapilmis oldugu ve zararin 399.796,70
USD oldugu, saniklarin dolandiricilik sugunu isledikleri kanaatine varildiginin belirtildigi,
saniklarin sirket sahipleri olduklari, sirket defter ve kayitlarini gerek 213 sayil1 Vergi Usul
Kanununa ve gerekse 6102 sayili Turk Ticaret Kanununa gore usuliine uygun olarak tutmak
ve muhafaza etmek zorunda olduklari, kendilerini her turli isnattan korumak icin sirket
defter ve kayitlar1 saniklarin dayanacagi en onemli delillerden oldugu, sirket defter ve
kayitlarinin usuline uygun tutulmadiginin sorusturma asamasinda tespit edildigi
anlasildigindan, gercegin kuskuya yer birakmayacak sekilde tespiti agisindan, saniklara ait
sirket defter ve kayitlan ile bilgisayar kayitlarn ve katilanlarin bilgisayarlarindaki kayitlarin
karsilastirmali olarak incelenmesi, ... Finansal Danismanlik A.S. tzerinden foreks
islemlerinin ne sekilde gerceklestirildigi hususlarinin belirlenmesi, ... Finansal Danismanlik
A.S.'nin online elektronik islem platformu olan GRAND-FX platformunda katilanlarin gercek
anlamda islem yapma yetkilerinin bulunup bulunmadigi, katilanlar tarafindan yatirilan
paralarin hangi hesaba yatirildigi, katilanlarin belirtilen platform ftizerinden yatirilan
paralar1 kendilerinin yatirma-cekme yetkilerinin olup olmadigi ile bu yetkilerin sirket
uzerinden mi yoksa katilanlarin kendi iradesiyle mi yapilabildigi hususlarinin belirlenmesi
amaciyla dosya kapsaminda bulunan tim bilirkisi raporlari da degerlendirilmek ve celiskiler
giderilmek suretiyle tim deliller ile birlikte konusunda uzman 3 kisilik bilirkisi heyetinden
rapor alinmasi gerekirken eksik arastirma ile saniklarin beraatlerine karar verilmesi hukuka
aykir1 bulunmustur.
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IV. KARAR

Gerekce bolumiinde bentte aciklanan nedenle BAM Cumhuriyet savcisi ve katilanlar
vekillerinin temyiz istemleri yerinde goériildiigiinden Istanbul Bélge Adliye Mahkemesi 22.
Ceza Dairesinin, yukarida tarih ve sayisi belirtilen kararinin 5271 sayili Kanun’un 302 nci
maddesinin ikinci fikrasi geregi, Tebligname’ye uygun olarak, oy birligiyle BOZULMASINA,

Dava dosyasinin, 5271 sayili Kanun'un 304 unci maddesinin ikinci fikrasinin (b) bendi
uyarinca takdiren Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 22. Ceza Dairesine gonderilmek tizere
Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE,

12.02.2026 tarihinde karar verildi.
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