Yargitay 11. CD E.2022/8025 K.2024/9126 (03.07.2024)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

11. Ceza Dairesi 2022/8025 E., 2024/9126 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Agir Ceza Mahkemesi
SAYISI : 2018/206 E., 2019/310 K.
SUCQC : Dolandiricilik

HUKUMLER : Mahk{imiyet
TEBLIGNAME GORUSU : Onama

Saniklar hakkinda bozma uzerine kurulan hukiimlerin; karar tarihi itibariyla 6723 sayili
Kanun'un 33 lncii maddesiyle degisik 5320 sayili Kanun’un 8 inci maddesi geregi
yururlikte bulunan 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu’nun (1412 sayil1 Kanun)
305 inci maddesi geregi temyiz edilebilir oldugu, karar tarihinde yurirlikte bulunan 5271
saylli Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 260 inc1 maddesinin birinci fikras1 geregi temyiz
edenlerin hikimleri temyize hak ve yetkisinin bulundugu, 1412 sayili Kanun’un 310 uncu
maddesi geredi temyiz istemlerinin stiresinde oldugu, ayni Kanun’un 317 nci maddesi geregi
temyiz isteginin reddini gerektirir bir durumun bulunmadigi yapilan 6n inceleme
neticesinde tespit edilmekle, geregi distnildii:

I. HUKUKI SUREC

1.Denizli 1. Asliye Ceza Mahkemesinin, 30.05.2013 tarihli karar ile saniklar hakkinda
dolandricilik sucundan, 2 yil 3 ay hapis ve 3.360 TL adli para cezasi ile cezalandirilmasina,
hak yoksunlularina, karar verilmistir.

2.Denizli 1. Asliye Ceza Mahkemesinin, 30.05.2013 tarihli kararinin saniklar tarafindan
temyizi Uizerine Yargitay 15. (Kapatilan) Ceza Dairesinin 08.06.2017 tarihli ve 2017/1312
Esas, 2017/14122 Karar sayili kararn ile eylemin, 5237 sayilhi TCK'nin 158/1-L. maddesinde
ongoriilen nitelikli dolandiricilik sugunu olusturup olusturmayacagina iliskin delillerin
takdirinin ust dereceli Agir Ceza Mahkemesine ait oldugu gozetilerek gorevsizlik karari
verilmesinde zorunluluk bulunmasi nedeniyle bozulmasina karar verilmistir.

3.Denizli 1. Agir Ceza Mahkemesinin 28.05.2019 tarihli, 2018/206 Esas, 2019/310 Karar
sayili karan ile saniklar hakkinda dolandiricilik su¢cundan 5237 sayili Kanun'un 157 nci
maddesinin birinci fikrasi, 35, 52,53 unci maddeleri geregince 2 yil 3 ay hapis ve 3.360 TL
adli para cezasi ile cezalandirilmasina ve hak yoksunluklarina karar verilmistir.

II. TEMYiZ SEBEPLERI

1.Sanik ...'nin temyiz istegi, karar temyiz ettigi, atili sucu islemedigine, magdur olduguna,
bozulmasina iliskindir.

2.Sanik ...'nun temyiz istegi, sucla alakasi olmadigina, temyiz ettigine, kararin bozulmasina
iliskidir.
3.Sanik ..."in temyiz istegi, karari temyiz ettigine iliskindir.

III. OLAY VE OLGULAR

Miisteki ...'i gizli numaradan arayan ve kendisini Uskiidar Savcisi olarak tanitan kisinin
mistekiye TC Kimlik Numarasi tizerinden 35.000,00 TL borglarindirildigini, bu sebeple 1 yil
hapis cezasi aldigini, polis tarafindan arandigini soyledigi, miistekininde "ceza almissam
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hapis yatarnm" diye cevap verdigi, kendisini Uskiidar Savcisi olarak tanitan kisinin
miistekiye "seni emniyetten ... Baskomsere bagliyorum" diyerek telefonu ... Baskomiser
dedigi kisiye yonlendirdigi, baskomiser ... oldugunu sdyleyen kisinin miistekiye "bana 4500
TL para gonderirsen hapis cezasini durdurursun" dedigi, mistekinin kabul ettigi,

Basgkomiser oldugunu soyleyen kisinin miistekiye paray: ... adina, Denizli ... PTT Subesine
havale etmesini soyledigi, mistekinin ... PTT Subesi'nden 4460 TL'yi ... adina Denizli ... PTT
Subesi'ne havale ettigi, yaklasik 2-3 dakika sonra Hasan adli baskomserin yeniden miistekiyi
telefonla aradii, miistekiye "Denizli'deki sebeke paraya cekemeden yakalandi, Denizli ...
PTT subesine havale ettigin parayr Adana Adliye Saray1 ... PTT Subesi'ne Mehmet ille adina
havale et " dedigi, miistekinin Denizli'yve gonderdigi parayi ... adina Adana Adliye Sarayzi ...
PTT Subesi'ne havale ettigi, saat 15.00 siralarinda miistekinin esi ...'in miistekiyi telefonla
aradifl, miistekiye dolandirildigini, hemen Sile Ilce Emniyet Miidiirliigii'ne miiracaat
etmesinin gerektigini soyledigi, miistekinin bu sekilde dolandirilmaya kalkisildigini
ogrendigi, 03/10/2012 gini sanik ...'nin telefonla ... ile goristiigd, ... numarali hattan ..."in
kullandidi ... numarali hatta mesaj cektigi, "... Istanbul Sile 4460 Lira" seklinde havale ile

ilgili bilgi verdigi, sanik ..., ... ve ... ile yas kiiciikliigii nedeniyle hakkinda ayri sorusturma
yapilan ...'un Adana'dan Denizli'ye birlikte geldikleri, Denizli'de oturan sanik ...'in yaninda
kaldiklari, olay gunu sanik ..., ... ve ..'un birlikte postaneye gittikleri, sanik ...'nin

yonlendirmesi tuizerine ...'iln musteki tarafindan gonderilen havaleyi almak i¢gin Denizli ... PTT
Subesine gittigi, Postanet ekranina yapilan miidahale {izerine Denizli ... PTT Subesi'ne
miusteki tarafindan gonderilen 4460 TL para, gise gorevlisi tanik ... tarafindan sanik ...'a
odenmeyince sanik ...'nin mugstekiyi s6z konusu paray1 Adana Adliyesi PTT Subesi'ne havale
etmesi icin yonlendirdigi, s6z konusu paranin misteki tarafindan ... hatti kullanan sanik
Mehmet illi adina génderildigi, burada da postanet ekranina yapilan miidahele iizerine
paranin Mehmet Illi've 6denmedigi, bu sekilde istirak halinde hareket eden saniklarin
eylemleri ile miustekiyi hataya dusiurip menfaat temin etmeye kalkistiklari,, postanet
ekranina yapilan miidahale sebebiyle PTT gisesi gorevlilerinin havale tutarini 6dememeleri
sebebiyle saniklarin kastettikleri eylemi tamamlayamadiklari, eylemlerinin tesebbis
asamasinda kaldig: iddia ve kabul olunan somut olayda temyize konu mahkumiyet hiikiimleri
kurulmustur.

IV. GEREKCE

2.Yargilama siirecindeki islemlerin usil ve kanuna uygun olarak yapildigi, asamalarda ileri
surulen iddia ve savunmalarin toplanan tum delillerle birlikte gerekceli kararda gosterilip
tartisildigi, eylemin saniklar tarafindan gerceklestirildiginin saptandigi, vicdani kaninin
dosya i¢indeki belge ve bilgilerle uyumlu olarak kesin verilere dayandirildigi, eyleme uyan
su¢ vasfi ile yaptirmmlarin dogru bicimde belirlendigi anlasildigindan,saniklarin yerinde
gorulmeyen temyiz sebepleri reddedilmistir.

V. KARAR

Gerekce bolumunde aciklanan nedenlerle, ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi
belirtilen kararina yonelik saniklar tarafindan One siriilen temyiz sebepleri ve dikkate
alinan sair hususlar yontinden herhangi bir hukuka aykirihik gorilmediginden saniklarin
temyiz sebeplerinin reddiyle hiuikimlerin, Tebligname’ye uygun olarak, oy birligiyle
ONANMASINA,

Dava dosyasinin, Mahkemesine gonderilmek tzere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina
TEVDIINE, 03.07.2024 tarihinde karar verildi.
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