Yargitay 11. CD E.2023/6051 K.2026/3212 (25.03.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

11. Ceza Dairesi 2023/6051 E., 2026/3212 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ceza Dairesi

SAYISI : 2022/689 E., 2022/1048 K.
SUCQC : Dolandiricilik

HUKUM : Mahk{imiyet
TEBLIGNAME GORUSU : Onama

ilk Derece Mahkemesince verilen hitkme yénelik istinaf incelemesi iizerine Bolge Adliye
Mahkemesi tarafindan verilen kararin temyiz edilebilir oldugu, temyiz edenlerin hiikkmi
temyize hak ve yetkisinin bulundugu, temyiz istemlerinin siiresinde oldugu, temyiz
dilekgelerinde temyiz sebeplerine yer verildigi, temyiz istemlerinin reddini gerektirir bir
durumun bulunmadigi yapilan 6n inceleme neticesinde tespit edilmekle, geregi distuniildi:

I. HUKUKI SUREC
A. 11k Derece

Giresun 2. Agir Ceza Mahkemesinin 30.06.2022 tarihli ve 2022/122 Esas, 2022/193 Karar
sayili karan ile; dolandiricilik sucunun yasal unsurlari olugsmadig:i gerekgesiyle sanigin
beraatine karar verilmistir.

B. istinaf

Trabzon Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesinin 30.11.2022 tarihli ve 2022/689 Esas,
2022/1048 Karar sayili kararn ile durusma acilarak sanik hakkinda Ilk Derece
Mahkemesince bilisim sistemleri banka veya kredi kurumlarinin ara¢ olarak kullanilmasi
suretiyle dolandiricilik sugundan kurulan beraat hiitkmuniin kaldirarak sanigin dolandiricilik
sucundan 5237 sayili Kanun'un 157 nci maddesinin birinci fikrasi, 168 inci maddesinin
ikinci fikrasi, 50, 52, 62 nci maddeleri uyarinca hapisten ¢evrili 12.000 TL adli para cezasi
ve 2.200 TL adli para cezasi cezalandirilmasina karar verilmistir.

II. TEMYizZ
A. Temyiz Sebepleri

Cumhuriyet savcisinin temyiz istegi; sanigin katilana bankanin maddi varhigi olan banka
dekontunu gondermesi nedeniyle eylemin banka veya kredi kurumlarinin arac olarak
kullanilmasi suretiyle dolandiricilik sugunu olusturacagina ve sanigin bilisim sistemleri
banka veya kredi kurumlarinin arac olarak kullanilmas: suretiyle dolandiricilik sucundan
cezalandirilmasina karar verilmesi gerektigine iligkindir.

Sanigin temyiz istegi; tarafina ayipli mal yollandigi icin kabul etmedigine, lastiklerin
gonderildigi otoblisiin muavinine para vererek lastiklerin geri goturilmesini istedigine,
avukati olmamasina ragmen avukatinin oldugunun durusma zaptina yazildigina, soyledigi
sozlerin durusma tutanagina gecirilmedigine iligkindir.

B. Degerlendirme ve Gerekge

1. Katilanin ... isimli internet sitesinde satilik otomobil lastigi ilani verdigi, sanigin ilandaki
numarayl arayarak lastikleri satin almak istemesi lizerine sanik ile katilanin 1.500 TL
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karsiliginda lastiklerin satimi konusunda anlastiklari, sanigin anlastiklari paraya iliskin EFT
talimat1 verdigine dair ekran goriuntisini katilana gonderdigi, bunun izerine katilanin
lastikleri saniga otobiisle gonderdigi ancak katilanin banka hesabina paranin
gonderilmedigi, bu suretle sanigin nitelikli dolandiricilik sucunu isledigi kabul edilen olayda,
sanigin, katilana bankanin maddi varliklarindan olan EFT talimatinin ekran gorintiisiinii
gondererek lastiklerin teslimini saglamak suretiyle katilani dolandirdigi, boylelikle sanigin
eyleminin 5237 sayii Kanun'un 158 inci maddesinin birinci fikrasinin (f) bendi uyarinca
bilisim sistemleri, banka ve kredi kurumlarinin ara¢ olarak kullanilmasi suretiyle
dolandiricilik sucunu olusturdugu gozetilmeden, suc¢ vasfinda yanilgiya dusiilerek basit
dolandiricilik sugundan hikiim kurulmasi,

2. Sanigin 30.11.2022 tarihinde katilanin zararini gidermesi karsisinda 5237 sayili Kanun'un
168 nci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca saniga verilen cezanin yarisina kadarinin
indirilmesi gerektigi gozetilmeden sanigin katilanin zararimi kovusturma asamasindan
sonra, istinaf asamasinda giderdiginden bahisle saniga verilen cezadan 1/3 oraninda indirim
yapilarak sanik hakkinda fazla ceza tayini hukuka aykiri bulunmustur.

ITI. KARAR

Gerekge bolumiinde agiklanan nedenle, Trabzon Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesinin
30.11.2022 tarihli ve 2022/689 Esas, 2022/1048 Kararina yoOnelik Cumhuriyet savcisi ve
sanigin temyiz istemleri yerinde goruldiginden hikmiin 5271 sayili Kanun'un 302 nci
maddesinin ikinci fikrasi geregi, Tebligname'ye aykiri olarak, oy birligiyle BOZULMASINA,

Dava dosyasinin, 5271 sayili Kanun'un 304 tiincii maddesinin ikinci fikrasi1 uyarinca Trabzon
Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesine gonderilmek tuzere Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligina TEVDIINE,

25.03.2026 tarihinde karar verildi.
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