Yargitay 11. HD E.2025/2919 K.2025/7792 (24.12.2025)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

11. Hukuk Dairesi 2025/2919 E. , 2025/7792 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI : Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 7. Hukuk Dairesi
SAYISI : 2023/590 Esas, 2025/429 Karar

Bolge Adliye Mahkemesi karari davalilar ... ve ... vekilleri tarafindan temyiz edilmekle;
temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz
dilekgelerinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor
dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi distunuldi:

KARAR
I. DAVA

Davaci vekili dava dilekcesinde; yonetim kurulu baskani davali ... olan dava dis1 halka acik ...
Tic. A.S.'nin (... A.S) 2014 yilina iliskin hesap ve islemlerine iliskin olarak 6362 sayili
Sermaye Piyasasi Kanunu (6362 sayili Kanun) ve ilgili mevzuat cercevesinde yapilan
inceleme sonucu hazirlanan raporda, dava digi ... A.S. ile davali ..."in yetkili temsilcisi oldugu
davali .... Tic. A.S. (... A.S.) ve davali ...'nin bir dénem hissedar ve temsilcisi oldugu dava dis1
.... ve Tic. Ltd. Sti. (... Ltd. Sti.) arasinda gercgeklestirilen islemler tizerinden ... A.S.'nin mal
varliginin, ticari hayatin basiret ve duristliik ilkelerine aykiri olarak, makul bir kars: edim
olmaksizin, ... A.S.'nin hakim ortagi ve yonetim kurulu baskani ... lehine 31.12.2015 tarihi
itibariyla en az 13.384.029,00 TL tutarinda azaltilmasi suretiyle giveni kotiye kullanma
(ortuli kazang aktarimi) sucunun islendigini, davali ... ve ... tarafindan ...'in isledigi sugun
icrasini kolaylastirarak yardim etme suretiyle suca istirak edildiginin tespit edildigini, ...
A.S.'nin paylarnin 13.01.2014 tarihinde halka arz edildigini, 2015 yili sonunda iflas
erteleme siirecine girerek 16.11.2017 tarihinde iflasina karar verildigini, ... A.S., ... A.S. ve
... Ltd. Sti.'nin nihai kontroliniin ...'ta oldugunu, ... Ltd. Sti. ve ... A.S.'nin sevk ve idaresini
yaptigini, bu ¢ sirket arasinda yonetim bakimindan iliski bulundugundan halka acgik ... A.S.
ile bahse adigecen diger sirketlerin ve ...'in 6362 sayili Kanun'un 110. maddesi ¢cergcevesinde
iliskili taraf oldugunu, halka acik ... A.S. tarafindan ... A.S.'den mal tedarik edilmedigi halde
5 aylik siire zarfinda avans fon gonderildigini, ... A.S.'ve aktarilan fonlarin 6nemli bir
kisminin daha sonra sevk ve idaresi ...’ta olan ... Ltd. Sti.'ne transfer edilmesinin ticari
hayatin basiret ve diristliikk ilkelerine aykiri ticari uygulama niteliginde oldugunu, ...
A.S.'nin finansal olarak zor durumda olmasina ragmen mal alinmaksizin avans niteliginde
fon aktarilmasi uygulamasinin 5 ay boyunca devam ettirilmesinin makul olmadigini, yapilan
bu islemle halka acik sirketin finansal yapisinin bozulmasina sebebiyet verildigini, ... A.S.
uzerinden yine ...'in kontroliinde olan ... Ltd. Sti.'ye, dolayisiyla ...’a

’

... A.S.'nin mal varhgimin aktarildigini, ilgililerden alinan ifade tutanaklarina gore ...in
plastik sektoriinde hi¢ tecriibesi bulunmayan ...’a ... A.S.'nin kurulus asamasinda onemli
katki sagladigini, ... A.S.'nin ilerleyen donemlerde ticari baglantilarinin olusmasini
sagladigini, ...'in ... Ltd. Sti.'yi ...’ya devretmesine ragmen devrin bedelsiz gerceklestigini ve
... Ltd. Sti.'nin ticari kararlarinda ...in girketi yonlendirmeye devam ettigini, sonucta tim
sirketlerin sevk ve idaresinin ...'ta oldugunu, ilgiler hakkinda su¢ duyurusunda da
bulunuldugunu ileri strerek ortuli kazang aktarim yoluyla davalilara aktarilan
13.384.029,00 TL’den fazlaya iliskin haklar sakli kalmak kaydiyla simdilik 130.000,00
TL'nin 31.12.2015 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davalilardan alinarak
malvarligi: azaltilan halka acik ortaklik statiisiindeki ... A.S.'ye iadesine karar verilmesini
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talep etmistir.
II. CEVAP

1.Davali ... vekili cevap dilekgesinde; yetki ve arabuluculuk dava sarti itirazlarinin oldugunu,
davacinin da mivekkilinin de davada taraf sifatinin bulunmadigini, mivekkilinin, ortag: ve
yetkilisi oldugu ... A.S.'nin yukumliliuklerinin yerine getirilmesi ile ilgili herhangi bir sahsi
taahhiidinin, kefaletinin bulunmadigini, mivekkilinin kamu yukumlilikleri haricinde
herhangi bir sahsi yukimliliginin bulunmadigini, ... A.S.'yvi 14.11.2013 tarihinde
kurdugunu, sektordeki arkadaslarinin araciligi ile davali ... ile tanisarak 2014 yilinda
calismaya basladiklarini, muvekkili ile ..''ln devam eden surecte ticari iliskilerini
gelistirdigini, ...in ... Ltd. Sti. yetkilisi ... gibi, miivekkilini sektorden bircok kisi ile
tanistirdigini ve referans oldugunu, bir siire sonra sektorel zorluklar sebebi ile ... A.S. ile
avans usuli calisildigini, 2015 yilinin ikinci yarisindan itibaren ... A.S.'nin siparis tutarim
cek-nakit olarak gondermeye basladigini, mivekkili bazi1 teslimatlar1 6deme yapmasina
ragmen alt tedarikcilerinden tedarik edemediginden miuflis sirkete mal teslimlerinde
problemler yasandigini, 6demesini yaptigi halde mali alamadigi alt tedarikgilerinin en
basinda yetkilisi ... olan ... Ltd. Sti.'nin geldigini, ...'iln 2015 yilinin ikinci yarisindan itibaren
kredilerde kullanmak tizere ... A.S.'den ¢ok sayida ve ylksek miktarda hatir ceki ve senedi
aldigini, 2015 yili sonlarina dogru daha once ileri tarihli hatir i¢in verilen cekler/senetlerin
... A.S. tarafindan 6denmemeye baslandigini, miivekkiline ait sirketin ... A.S'ye borcu oldugu
iddia edilen tutarin dogruyu yansitmadigini, ... A.S.'nin iflasindaki en biyiik sebebin ... A.S.
oldugu iddasinin dogru olmadigini savunarak davanin reddini istemistir.

2.Davali ... vekili cevap dilekcesinde: mivekkilinin yonetim kurulu baskani oldugu miiflis ...
A.S. ile davali ... A.S. arasinda ticari iliskiden kaynaklanan borg¢ alacak iliskisi bulundugunu,
miuvekkili aleyhine bu ticari iliskiden kaynaklanan bir alacak davasi agilmayacagini, bu ticari
iliski sebebi ile sadece miiflis ... A.S. iflas idaresinin borglu ... A.S.'ye karsi icra takibi veya
alacak davasi acabilecegini, sorumluluk davasi oldugu diisiiniilse dahi davacinin 6102 sayili
Tiurk Ticaret Kanunu'nun (TTK) 553. maddesinde sayilan Kkisilerden olmadigini, davanin
gerek miivekkili gerekse davaci acisindan husumetten reddi gerektigini, 2014 yilinin
sonlarindan itibaren ... A.S.'nin yaptigi1 satiglardan alacaklarimi tahsil edememesi, iiretim
hatalar1 sebebi ile hurdaya cikan buyuk miktardaki hammadde ve o0zellikle hammadde
fiyatlarinda anormal degisimler ve kurlardaki asirn degisiklikler sebebi ile 2014 yih
sonlarinda sirketin nakit sikisikhigi yasadigini, bu sikisikhigi kredilerle ve alim yaptig:
tedarikcilerden vadeli alim alarak asmaya calistigini, bu dénemlerde ... A.S.'nin sahibi ... ile
tanmistigini, ... A.S. yetkilisi ...'in piyasadan c¢ok daha uygun fiyatlarla hammadde tedarik
etmeyi taahhiit etmesi izerine, ... A.S.'nin ... A.S. ile calismaya basladigini, 2015 yili
baslarinda davali ...'iln 6demelerde gecikme olmasi sebebi ile giinliik ve hatta saatlik degisen
hammadde fiyat ve kur farklar sebebi ile biiylik zarara ugradigini soyledigini, piyasadan
uygun fiyatlarla hammadde tedarik edecegini taahhiit ederek avans usulii ¢alismayl
onerdigini, 2015 yilinda ... A.S.'nin mali almadan ¢ek veya nakit olarak ... A.S.'ye 6demeler
yaptigini, mal teslimlerinin sonradan gerceklestigini, miivekkili ve ... arasindaki arkadashga
doniisen yakinligin ilerledigini ve taraflarin nakit sikigikliklarinda birbirlerine bor¢ para ¢ek
vs. vermeye basladigini, 2015 yili ortalarindan itibaren miuvekkilinin yetkilisi oldugu ...
A.S.'nin nakit sikisikliginin arttigini, kredi limitleri de dolu oldugundan bankalardan kredi
kullanmada sorunlar yasandigini, yatirimcilarin zarar gormemesi icin ... A.S.'nin ... A.S.
ceklerini misteri ¢cekiymis gibi faktoring ve kredi teminati olarak kullanmaya basladigini,
0deme tarihleri geldiginde bunlar1 ya yine ... A.S.'ye verdigi ceklerle ya da nakit olarak
0dedigini, bu 6demelerin ... A.S.'nin halka acik bir sirket olmasi sebebi ile problem
yasanmamasi i¢in avans olarak gosterildigini, muvekkilinin sirketi kurtarabilmek icin yaptigi
tim cabalarin sonugsuz kalmasi iizerine iflas erteleme basvurusunda bulundugunu, ...
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A.S.'den olan alaca@in davacinin iddia ettigi kadar olmadigini, mivekkilinin ... Ltd. Sti.'deki
payini, ... A.S.'nin halka arz basvurusundan sonra SPK uzmanlarinin uyarisi iizerine
devrettigini, bu devri daha onceden sektorden tanidigi ve yatirim niyeti olan diger daval
...'va bedeli daha sonra 6denmek iizere gerceklestirdigini, ...'nin da hissesini bilahare baska
bir kisiye devrettigini, mivekkilinin ... ile ...'y1 birbiri ile tanistirmasi ve sonrasinda bu iki
kisinin sirketlerinin birbirleri ile is yapmasinin normal oldugunu, bu iliskilerden ... ve ...'y1
mivekkilinin yonlendirdigi bu sayede ortuli kazan¢ aktariminin yapildigi c¢ikarimi
yapilamayacagini savunarak davanin reddini istemigtir.

3.Daval1 ... vekili cevap dilekcesinde: yetki, dava sart1 arabuluculuk, aktif ve pasif husumet
itirazlarinin oldugunu, iddiaya gore zarar goren davaci degil, halka ve borsaya acik olan ...
A.S. yatinmcilan oldugundan davanin, zarar gordigu iddia edilen 3. kisi yatirimcilar
tarafindan ... A.S.'ne karsi acilmasi gerektigini, miuvekkilinin davali olarak pasif husumet
ehliyeti, taraf sifat1 ve sorumlulugunun bulunmadigini, davaci iddialarina goére menfaat
temin ettigi iddia edilen kisinin ... A.S yetkilisi ... oldugunu, davacinin miivekkili ile ilgili bir
kazanim ve menfaat temini iddiasi bulunmadigini, muvekkilinin ... A.S.'de ortakligi ve
yetkisinin bulunmadigini, iddia edilen ticaret ve islemlerden dolay1 herhangi bir kazanim ve
menfaat temin etmedigini, ...''!n talebi ve yoOnlendirmesi ile dava dis1 ... Ltd Sti.'nde
miuvekkilinin emaneten ve bedelsiz olarak ortak ve yetkili oldugunu, ancak bu surecte
sirketin sevk ve idaresine hi¢bir zaman dahil olmadigini, sirketin ... tarafindan sevk ve idare
edildigini, miivekkilinin ortak ve yetkili oldugu siiregte sirketten hicbir 6deme ve kar payi
almadigini, kimya yiiksek mithendisi olan muvekkilinin plastik, kimya vb sektorlerde faaliyet
gosteren firmalara danismanlik yaptigini, daha 6nce danismanlik yaptigi firmaya malzeme
satisi yapan ... A.S yetKkilisi ... ile arkadasi vasitasiyla tanistigini ve ... A.S.'ne de danismanlik
hizmeti verdigini, davanin temeli ve ortiulii kazan¢ aktarim iddiasinin ... A.S ile ... A.S.
arasindaki ticarete dayandigini, iddia edilen zararla ilgili ... Sti. ve dolayisiyla bu sirketin
eski ortagi olan davali mivekkili yoniinden bir sorumlulugun bulunmadigini, dava dilekgesi
icerigine gore de, muvekkilinin herhangi bir sekilde kazanim ve menfaat temin etmediginin
kabul edildigini, asil muhatabin kazanim elde ettigi iddia edilen ... olup, mivekkilinin bu
davada taraf gosterilemeyecegini savunarak davanin reddini istemistir.

4 .Davali sirket cevap vermemistir.
I11. iLK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ik Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayis1 belirtilen karar ile; 6362 sayili Kanun'un
21, 94... . maddeleri birlikte degerledirildiginde SPK'nin dava a¢gmakta aktif husumetinin
oldugu, dava konusu, haksiz fiile iliskin oldugundan sirket merkezinin bulundugu ... yargi
cevresinin davaya bakmakta yetkili oldugu, SPK'yva dava acma vyetkisi veren yasal
dizenlemenin kamusal yonii gozetildiginde davanin, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edebilecekleri is ve islemlerden dogan 6zel hukuk uyusmazhg: niteliginde olmadigi, niteligi
itibariyle dava sart1 zorunlu arabuluculuga tabi olmadigi, ... A.S.'nin paylarinin 13.01.2014
tarihinde halka arz edildigi ve Borsada (BIST) islem gérmeye basladigi, 2015 yil1 sonunda
sirketin iflas erteleme siirecine girdigi, 16.11.2017 tarihinde iflasina karar verildigi,
sirket'in finansal yapisinin bozulmasinda en Onemli etkenin sirketin cari hesaplarinda
birikmis ticari alacaklarini tahsil edememesi ve tahsilinin miimkiin olmamasi oldugu, 2015
yilinda supheli ticari alacaklar hesabina aktarilanlar icerisinde, en buyik payin sirketin
tedarikcilerinden biri olan ... A.S.'ye ait oldugu, bu alacaklarin 5 ay gibi kisa bir dénemde,
karsiliginda stoklara yansiyan urin/mal alinmaksizin ... A.S.'ye gonderilen avans
niteligindeki paralar/fonlar sebebiyle olustugu, bilahare cari hesapta olusan alacak tutarinin
senetli alacaklara dontsturaldagi, 11.943.400,00 TL tutarindaki senetli alacaklarin
tamamina karsilik ayrilarak bu alacaklarin stiipheli ticari alacaklar hesabina kaydedildidi,
stipheli alacak bakiyeleri icerisinde en biiyiik payin %42,06 oraninda ... A....ye ait oldugu, ...
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A.S.'ye aktarilan fonlarin énemli bir kisminin daha sonra ... Ltd. Sti.'ye transfer edildigi, ...
A.S., ... A.S. ve ... Ltd. Sti. arasinda yonetim, kontrol ve yeri geldiginde denetim bakimindan
iliski bulundugu ve iligkili taraf olduklari, ... A.S. 2015-2016 yillarinda zarar etmekle birlikte
... A.S. tarafindan ... A.S. lehine davranildigi ve ticari mal alimi olmadan avans niteliginde
odemeler yapildigi, ... A.S.'nin de bu tahsilatlar ... Ltd. Sti.'nin ticari faaliyetinin devaminda
kaynak olarak aktarmak iizere kullandig, ... A.S., ... A.S. ve ... Ltd. Sti.'nin hakim ortaginin
ve Kkilit yoneticisinin ... oldugu, ... A.S.'nin finansal agidan zor durumda olmasina ve diger
ticari borglarin 6denememesine ragmen cari hesapta alacakli olunan ... A.S.'ye, karsiliginda
herhangi bir urin ya da menfaat temin edilmeden finansman saglanmaya ve avans
verilmeye devam edilmesinin, halka agik anonim ortakligin iligkili oldugu gercek veya tiizel
kisiyle, emsallerine uygunluk, piyasa teamiilleri, ticari hayatin basiret ve durustlik
ilkelerine aykir1 olarak farkli fiyat, ucret, bedel, sartlar iceren anlasmalar veya ticari
uygulamalar yapmak veya islem hacmi iretmek gibi islemlerde bulunmas: anlaminda ortila
islem olarak degerlendirildigi, ortili islemlerle %35,35 oraninda halka acik ... A.S.'nin
karinin ve/veya mal varliginin azaltilmis oldugu, ayrica kdrinin artirilmas: agisindan gerekli
gayretin gosterilmemis oldugu, iliskili taraf ... A.S. Uizerinden dolayh iliskili taraf ... Ltd.
Sti.'ye haksiz menfaat saglanmis oldugu, ...in ortili aktarima konu eylemleri bilerek ve
isteyerek yaptidi, ortilii aktarim eylemlerinin gerceklestirilmesinde ... A.S.'nin tek ortag: ve
yoOneticisi ...'in bu eylemlere aracilik ve yardim ettigi, ... ile sahsi hesaplar arasinda parasal
virman iliskisinin de tespiti ile menfaat elde ettiginden sorumlulugunun bulundugu, ... A.S.
ile ... Ltd. Sti. arasinda kurulan ticari iliskinin de ... vasitasiyla kuruldugu, tim sorumlulugun
...'ta oldugu anlasilmakla birlikte ...'nin hem ... Ltd. Sti.'nin tek ortak ve yoOneticisi olmasi
hem de ... Ltd. Sti.'de yer aldigi donemde ... A.S.'de danismanlhk yaptigin1 ifade etmesi
sebebiyle ilgili eylemlerden haberinin olmamasinin hayatin olagan akisina uygun olmadigi,
ilgili eylemlere yardim ve aracilik yaptigi kanaati olustugundan sorumlulugunun bulundugu
gerekcgesiyle davanin kabuli ile 130.000,00 TL'nin davalilardan ile faizi tahsili ile sirkete
odenmesine karar verilmis, hikum, davali ... vekili ile davali ... vekili tarafindan istinaf
edilmistir.

IV. ISTINAF

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karar ile 6362 sayil1 Kanun'un
21, 94... . maddeleri birlikte degerlendirildiginde SPK'nin dava agmakta aktif husumetinin
oldugu, haksiz fiile iliskin eldeki davada sirket merkezinin bulundugu yer olan ... yargi
cevresinin davaya bakmakta yetkili oldugu, SPK'ya dava agma vyetkisi veren yasal
diizenlemenin kamusal yoni gozetildiginde davalilarin arabuluculuk dava sarti itirazlarinin
yerinde gorilmedigi, 6362 sayili Kanun'un 21/3 hitkkmi ile halka acik anonim sirketlere,
gerceklestirdikleri iliskili taraf islemlerinin objektif islem sartlarina uygun oldugunu
belgeleme zorunlulugu getirilerek bu konuda ispat imkaninin sunuldugu, objektif islem
sartlarina aykinn olarak gerceklestirilen bir islemin hakli ve makul bir gerekcesinin veya
mantikli bir izahinin bulunup bulunmadiginin ispat yikinin s6z konusu islemi
gerceklestiren taraflarda oldugu, dava dosyasina sunulan bilgi ve belgelerden bu ispat
yukiiniin davalilarca yerine getirilmedigi, hitkme esas alinan bilirkisi raporunun denetime ve
hitkiim kurmaya elverisli bulundugu, ilk Derece Mahkemesi kararinin usul ve yasaya uygun
oldugu gerekgesiyle davalilar ... ve ... vekillerinin istinaf basvurularinin ayri ayri1 esastan
reddine karar verilmis, hikiim, davalilar ... ile ... vekilleri tarafindan temyiz edilmistir.

V. TEMYiZ
A. Dava ve Hukuki Nitelendirme
Dava, ortulu kazang aktarimi iddiasina dayali alacak talebine iliskindir.

B. Degerlendirme ve Gerekce
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Yapilan yargilama ve saptanan somut uyusmazlik bakimindan uygulanmasi: gereken hukuk
kurallarn gozetildiginde Ilk Derece Mahkemesince verilen kararda bir isabetsizlik
olmadiginin anlasilmasina gore yapilan istinaf basvurusunun 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun (HMK) 353/1-b(1) hiikkmu uyarinca Bolge Adliye Mahkemesince
esastan reddine iligkin kararin usul ve yasaya uygun oldugu kanisina varildigindan Bolge
Adliye Mahkemesi kararinin onanmasina karar vermek gerekmistir.

VI. SONUGC: Yukarida acgiklanan nedenlerle, davalilar ... ile ... vekillerinin temyiz itirazlarinin
reddi ile BoOlge Adliye Mahkemesince verilen kararin HMK'min 370/1 hikmu uyarinca
ONANMASINA, ayni1 Kanun'un 372. maddesi uyarinca islem yapilmak tizere dava dosyasinin
Ilk Derece Mahkemesine, kararin bir érneginin Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine,
asagida yazili temyiz giderinin temyiz eden davalilar ... ve ...'a ayr1 ayn yikletilmesine,
24.12.2025 tarihinde kesin olarak oy birligiyle karar verildi.
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