Yargitay 11. Hukuk Dairesi E.2025/4005 K.2026/860 (10.02.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

11. Hukuk Dairesi 2025/4005 E. , 2026/860 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI: istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 14. Hukuk Dairesi
SAYISI : 2022/143 Esas, 2025/679 Karar

HUKUM : Esastan ret

ILK DERECE MAHKEMESI: Istanbul 12. Asliye Ticaret Mahkemesi
SAYISI : 2018/1180 E., 2020/415 K.

Bolge Adliye Mahkemesi karari davaci vekili tarafindan temyiz edilmekle; temyiz sart1 ve
diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekc¢esinin
kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi diusiinildi:

KARAR
I. DAVA

Davaci vekili dava dilekgesinde; davali banka calisanlarinin talebi ile miuvekkilinin 6zel
bankacilik hizmetinden yararlanmak tizere Akbank ... Subesinde 2007-2008 yillarinda
hesaplar actigini, ancak hesaplarin miivekkilinin bilgisi ve talimat1 disinda baska subelere
aktarildigini, muvekkilinin sadece hesap acilimina iliskin s6zlesme kartonlarini imzaladigini
ve acilan hesaplar ile sadece faiz geliri elde edilmesinin amaclandigini, hisse senedi
islemleri, opsiyonlu doviz islemleri ve buna benzer herhangi bir sozlesme imzalamadigini,
buna ragmen sahte imzalarla bu islemlerin yapildigini, mivekkilinin hesabinda bulunan
713.489,54 TL'den Agustos 2013 tarihi itibariyle 72,49 TL kaldigini, toplamda 713.417,05
TL zarar olustugunu, miivekkilinin vadeli hesap disinda islem yapmak istememesine ragmen
banka calisaninca 21.03.2011 tarihinde genel kredi taahhiitnamesi gonderildigini,
gonderilen soOzlesmenin mivekkilince imzalanmadigini ve bu durumun da soézlesme
kapsaminda yapilacak islemlere riza gostermedigini gosterdigini, miivekkilinin opsiyonlu
doviz islemi yapmak istemedigini bildirmesi ve s6zlesmeyi imzalamamasina ragmen 2012
yilinda banka gorevlisinin kendisini arayarak opsiyonlu doviz islemi yaptiklarini ve
belgelerin imzalanmasi gerektigini bildirdigini, miivekkilinin bu durumu kabul etmedigini ve
belgeleri imzalamadigini, bundan sonra gonderilen hesap ekstrelerinde faizlerin
isletildiginin ve hesabin korundugunun belirlendigini, 30.06.2013 tarihli ekstreye goére
hesaplarda toplam 713.489,54 TL para bulundugunu, 15.07.2013 tarihi itibariyle brit faizli
bakiyenin 717.115,92 TL oldugunu, 17.07.2013 tarihinde gonderilen ekstrede ise bakiyenin
256.561 TL'ye distiginin goruldigini, miuvekkilinin talimati olmaksizin hesabindaki
713.489,54 TL'den 72,49 TL kaldigini, sonradan yapilan arastirmada 21.03.2011 tarihinde
gonderilen genel kredi taahhudinin ertesi gun muvekkilinin imzas1 taklit edilerek
imzalandi@i, ayrica aym sekilde opsiyonlu déviz mevduat islem sonu¢ formu imzalatildiginin
ogrenildigini, formdaki imzanin miivekkiline ait olmadigini, mivekkilinin israrlar karsisinda
rehin so6zlemesi imzalandigini, bu soOzlesmenin sahte olarak diizenlenen opsiyon
sozlesmesini mesrulastirmak icin imzalatildigini, opsiyon kapatma ve yeni opsiyon
acilmasina iliskin talimattaki imzanin mivekkiline ait olmadigini, zararin tazmini igin keside
edilen ihtarnameye cevap verilmedigini ve 6demede yapilmadigini, miivekkiline imzalatilan
30.11.2012 tarihli rehin s6zlesmesinin igeriginde her hangi bir talimat izin ya da icazet
bulunmadigini, davali banka yetkililerinin mivekkilinin imzasim1 taklit ederek bir takim
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islemler yaptiklarini ve bu islemlerle miivekkilinin zarara ugratildigini ileri siirerek
bankanin ... ... Subesinde acilan hesaba yatirilan, ancak bankanin dolanl ve sahte imzalarla
yaptigr islemlerle yok edilen 713.417,00 TL mevduatin 15.07.2003 tarihinden itibaren
isleyecek reeskont faiziyle birlikte tahsiline karar verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP

Daval1 vekili cevap dilekcesinde; davacinin 13.05.1998 tarihinden beri bankanin musterisi
oldugunu, davacinin 09.11.2006-16.10.2008 tarihlerinde 24 opsiyon saticisi, 1 adet opsiyon
alicisi oldugu 25 adet turev islem gerceklestirdigini, davacinin sikayetleri tizerine Banka
Teftis Kurulu tarafindan inceleme yapildigini, itirazlarin aksine imzanin davaciya ait
oldugunun c¢iplak go6zle anlasildigini, davacinin 2006 yilindan beri yatirim islemleri
konusunda deneyimli oldugunu, dava konusu opsiyon islemlerinde miivekkili bankanin
esasen yurt disi1 banka ile davaci miusteri arasinda aracilik yaptigini, clizi bir islem
komisyonu igin yillardir calistigi mevduat miisterisi olan davaciyr riske sokmasinin
disiinilemeyecegini, teftis sonucunda bankanin bilgilendirme eksikligi veya hatasinin tespit
edilemedigini, tim sozlesmelerin eksiksiz imzalandigini, bilgi ve belge akisinin mevzuata
uygun oldugunu, belgelerin eksiksiz diizenlendigini, miisteri ile yapilan goriismelerin agik
oldugunu, imza inkarinin yerinde olmadig: gibi, yapilan islemlerden haberdar olunmadig:
savunmasinin dayanaksiz oldugunu, misterinin talimati ve islemleri ile olusan zararin
bankaya yiklenmeye calisildigini, davacinin yaptigi islemler sonucu mivekkilinin opsiyonu
kapatarak parayr karsi tarafa aktarmak zorunda kaldigini savunarak davanin reddini
istemistir.

I1I. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karar ile bilirkisilerce
05.03.2018 tarihli hazirlanan raporda dosya icinde bulunan evrak asillarinda ...'a atfen
atilmis imzalarinin timinin ... elinden c¢iktiginin kabulii gerektigi hususlarinda goris ve
kanaatlerini bildirdikleri, davali banka tarafindan yapilan opsiyonlu doviz islemleri nedeni
ile davacinin ugradigi iddia edilen 713.417,05 TL tutarindaki zarar konusu olan 02.05.20
12... .11.2012 islem tarihli 1.900.000,00 USD tutarhh opsiyon sozlesmeleri incelendiginde,
02.05.2012 tarihli opsiyon islemine iliskin talimat yazis1 (imzali-faks) ve 02.05.2012 tarihli
Rehin So6zlesmesi'nden (imzali-faks) olustugu, 30.11.2012 tarihli opsiyon islemine iligkin
imzal1 talimat yazisi ve 30.11.2012 tarihli Rehin So6zlesmesi'nden (imzali-faks) olustugu,
davacinin bilgisi disinda herhangi bir emir talimati olmadan yapilmis al veya sat
konumundan opsiyon islemi bulunmadigi anlasilmis olup 02.05.20 12... .11.2012 islem
tarihli opsiyon s6zlesmelerine iliskin gerekli talimatlarin alindigi ve islemlerin davacinin
bilgisi dahilinde gerceklestigi gerekcesiyle davanin reddine karar verilmis, hiikkim, davaci
vekilince istinaf edilmistir.

IV. ISTINAF

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile Mahkeme kararinin
usul ve yasaya uygun oldugu gerekesiyle davaci vekilinin istinaf basvurusunun esastan
reddine karar verilmis, hiikiim, davaci vekilince temyiz edilmistir.

V. TEMYiZ
A. Dava ve Hukuki Nitelendirme

Dava, davacinin davali banka nezdinde bulunan mevduat hesaplarinda usulsiiz ve sahte
islemlere vadeli doviz opsiyon islemleri yapilarak davacinin zarara ugratildig: iddialarina
dayali tazminat istemine iligkindir.

B. Degerlendirme ve Gerekce
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Yapilan yargilama ve saptanan somut uyusmazlik bakimindan uygulanmasi: gereken hukuk
kurallarn gozetildiginde Ilk Derece Mahkemesince verilen kararda bir isabetsizlik
olmadiginin anlasilmasina gore yapilan istinaf basvurusunun 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun (HMK) 353/1-b(1) hiikkmu uyarinca Bolge Adliye Mahkemesince
esastan reddine iligkin kararin usul ve yasaya uygun oldugu kanisina varildigindan Bolge
Adliye Mahkemesi kararinin onanmasina karar vermek gerekmistir.

VI. SONUC: Yukarda aciklanan nedenlerle, davaci vekilinin temyiz itirazlarinin reddi ile
Bolge Adliye Mahkemesince verilen kararin HMK'nin 370/1 hikmu uyarinca ONANMASINA,
ayni Kanun'un 372. maddesi uyarinca islem yapilmak iizere dava dosyasimn ilk Derece
Mahkemesine, kararin bir 6rneginin Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine, asagida
yazili temyiz giderinin temyiz edene yukletilmesine, 10.02.2026 tarihinde kesin olarak oy
birligiyle karar verildi.
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