Yargitay 12. CD E.2025/8800 K.2026/2730 (23.03.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

12. Ceza Dairesi 2025/8800 E. , 2026/2730 K.
"Ictihat Metni"

BOZMAUZERINE

MAHKEMESI:Ceza Dairesi

SAYISI : 2025/715 E., 2025/1595 K.

SUC : Kisilerin huzur ve siikkununu bozma

HUKUM : Mahkimiyet

TEBLIGNAME GORUSU: Temyiz isteminin esastan reddi ile hitkmiin onanmasi

Bozma karar1 uzerine yapilan yargilama sonucunda sanik hakkinda kisilerin huzur ve
sikununu bozma sugundan kurulan hikmin sanik tarafindan temyizi uzerine yapilan 6n
inceleme neticesinde 5271 sayili CMK'nin 298/1. maddesindeki temyiz isteminin reddini
gerektirir bir durumun bulunmadif tespit edilmekle isin esasina gecildi, geregi diistinildii:

I. HUKUKI SUREC

Ik Derece Mahkemesince sanik hakkinda 1srarli takip sugundan 5237 sayili TCK'nin 123/A
ve 53/1-2-3 maddeleri geregince 1 yil hapis cezasi ile cezalandirilmasina ve hak
yoksunluklarina karar verilmigtir.

Bolge Adliye Mahkemesince dosya lizerinden yapilan istinaf incelemesinde; sanigin istinaf
basvurusunun kabulii ile ilk Derece Mahkemesinin kararmmin kaldirilmasina ve sanigin
uzerine atili sugtan 5271 sayihi CMK'nin 223/2-a maddesi geregince beraatine karar
verilmistir. Dairemizce katilan vekilinin temyiz isteminin kabulu ile Bolge Adliye
Mahkemesince kurulan hikmin bozulmasina karar verilmis, bozma uzerine yapilan
yargilamada samigin 5237 sayili TCK'min 123/1, 62/1, 50/1-a, 52/2-4, 63. maddeleri
geregince 2 ay 15 gun hapis cezasi karsiligi 1500,00 TL adli para cezasi ile
cezalandirilmasina ve mahsuba karar verilmistir.

Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginca temyiz isteminin esastan reddi ile hitkmiin onanmasina
karar verilmesi gorusuni iceren Tebligname ile dava dosyas1 Daireye tevdi edilmistir.

I1. TEMYiZ SEBEPLERI

Sanigin temyiz sebepleri, Uzerine atili sucglarin unsurlarinin olusmadigina ve ek savunma
hakki verilmeden mahk{imiyet karar verilmesine iliskindir.

ITI. OLAY OLGULAR

Ilk Derece Mahkemesince, dosyada mevcut belge ve bilgiler, sorusturma ve kovusturma
evrelerinde alinan beyanlarla birlikte dikkate alinarak yapilan degerlendirmede; sanigin
olay ginii aksam 19.15 siralarinda yolda ylurudiguni gordigi katilami yakin mesafeden
takip etmeye basladigi, etrafta oyun oynayan cocuklari kastederek katilana ''korktun mu
cocuklardan" diyerek katilan ile konusmaya calistigi, sanigin giillerek bu kez de katilana
"nerelisin, senin ne isin var burada, niye buralara geldiniz, ne is yapiyorsun' seklinde
sorular sordugu, akabinde katilani gecerek yeniden yanina yaklastigi, sanigin alkollii
oldugunu hisseden ve kendisine fiziksel temasta bulunabilecegini diisinen katilanin yaklasik
300 m. takip edildikten sonra kacarak olay yerinden uzaklastigi, boylece sanigin iizerine atili
1srarl takip sugunu isledigi sabit gorilerek mahkimiyetine karar verilmistir.
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Bolge Adliye Mahkemesince yapilan incelemede; sanigin tlzerine atili sucun yasal
unsurlarinin olusmadigi gerekcesiyle ilk Derece Mahkemesinin kararinin kaldirilmasina ve
sanigin 5271 sayili CMK'nin 223/2-a maddesi geregince beraatine karar verilmigtir.

Dairemizce yapilan temyiz incelemesinde sanigin eylemine iliskin 5237 sayili TCK'nin 123/1.
maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve stikununu bozma sugu yoninden degerlendirme
yapilmasi yerine delillerin takdirinde hataya diistilerek yazih sekilde sanigin beraatine karar
verilmesi nedeniyle Bolge Adliye Mahkemesinin kararinin bozulmasina karar verilmistir.

Bozma tizerine Bolge Adliye Mahkemesince yapilan yargilama sonucunda sanigin 5237 sayili
TCK'nin 123/1. maddesi geregince mahk{miyetine karar verilmistir.

IV. GEREKCE VE KARAR

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, incelenen dosya kapsamina
gore, sanigin sair temyiz itirazlarinin reddine, ancak;

5237 sayili TCK'min 123/1. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve sikununu bozma
sucunun 5271 CMK'nin 253/1. maddesi geregince uzlasmaya tabi oldugu, degisen suc
vasfina gore Bolge Adliye Mahkemesinin uzlasma hukimlerinin uygulanmasina iliskin
eksikligi gidermedigi anlasilmakla, 6763 sayili Kanun’un 35. maddesi ile degisik 5271 sayili
CMK'nin 254. maddesi uyarinca ayni: Kanun'un 253. maddesinde belirtilen esas ve uslle
gore uzlastirma islemleri yerine getirilip, sonucuna gore sanigin hukuki durumunun
degerlendirilmesi gerektiginin gozetilmemesi,

Hukuka aykir olup, agiklanan nedenle sanigin temyiz istemi yerinde gorildigiinden sair
yonleri incelenmeyen izmir Bélge Adliye Mahkemesi 12. Ceza Dairesinin kararinin 5271
sayii CMK'min 302/2. maddesi geregi, Tebligname’ye aykir1 olarak, oy birligiyle
BOZULMASINA,

Dava dosyasmnin, 5271 sayili CMK'nin 304/2. maddesi uyarinca Izmir Bélge Adliye
Mahkemesi 12. Ceza Dairesine gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina
TEVDIINE,

23.03.2026 tarihinde karar verildi.
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