Yargitay 2. HD E.2025/627 K.2025/7793 (24.09.2025)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

2. Hukuk Dairesi 2025/627 E., 2025/7793 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI : istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 38. Hukuk Dairesi
SAYISI : 2023/1064 E., 2024/1494 K.

DAVA TURU : Bosanma

ILK DERECE MAHKEMES]I : istanbul Anadolu 21. Aile Mahkemesi
SAYISI : 2021/6 E., 2023/532 K.

Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk
Dairesince verilen, yukarida tarihi ve numarasi gosterilen hukim davali erkek vekili
tarafindan zina davasinin kabulil ile kusur belirlemesi, nafaka ve tazminatlar yoniinden
temyiz edilmekle; kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul eksiklikleri yéniinden yapilan 6n
inceleme sonucunda, temyiz dilekcesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi
tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi
distunildi:

Davaci kadin tarafindan acilan 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun (4721 sayili1 Kanun) 161
inci maddesi olmadig: takdirde 4721 sayili Kanun'un 162 nci maddesi veya 4721 sayili
Kanun'un 166 nci1 maddesinin birinci fikrasi uyarina acilan bosanma davasinda, erkegin
sadakat yikimliligiine aykir1 davrandigi kabul edilerek kadinin 4721 sayili Kanun'un 161
inci maddesine dayali bosanma talebinin kabuline karar verilmis, verilen karar davali erkek
tarafindan istinaf edilmekle Bolge Adliye Mahkemesince yapilan istinaf incelemesinde
davalinin istinaf itirazinin esastan reddine karar verilmistir. Hikim yukarida gosterildigi
gibi temyiz edilmistir.

Zinanin varligi icin, eslerden birinin karsi cinsten baska bir kimse ile cinsel iliskide
bulunmas1 veya bu iliskiye muhakkak goziyle bakilmasini gerektiren bir durum icinde
bulunmasi, bunun da ispatlanmis olmasi gerekir. Her ne kadar mahkemece, erkegin sadakat
yukumluligini bir cok kez ihlal ettigi, ancak kadinin son olay disinda kalan aldatma
vakialarini affettigi, ancak kadin memleketteyken eve baska bir kadin getirdigini erkegin
bizzat anlattigi, esinden bagka bir kadini eve getirmesinin zinaya karine oldugu gerekgesiyle
davanin zina hukuki sebebine gore kabuline karar verilmis ise de yapilan yargilama ve
toplanan delillerden erkegin onceki eylemlerinin kadin tarafindan affedildigi en azindan
hosgori ile karsilandigi, taraflarin bu olaylardan sonra birlikte yasamaya devam ettikleri,
davaci kadin memleketindeyken erke@in eve baska bir kadin getirdigi iddia edilen son
olayda ise; erkegin zinasina dair eyleminin islendigine yonelik muhakkak go6zii ile bakilacak
nitelikte ve yeterlilikte tanik beyani bulunmadi gibi zinanin dosyada soyut tanik beyanlar
disinda baskaca delillerle de ispatlanamadidi anlasilmakla kadinin zina hukuksal sebebine
dayali bosanma talebinin reddine karar verilmesi gerekirken davanin kabulii dogru
gorilmemis, bozmay1 gerektirmistir. Ayrica davaci kadin dava dilekcesinde zina hukuki
sebebi yaninda terditli olarak 4721 sayili Kanun'un 162 nci maddesi uyarinca ve kabul
gormemesi halinde 4721 sayili Kanun'un 166 nci maddesinin birinci fikras1 uyarinca
bosanma talep etmektedir. Mahkemece dosyada mevcut deliller uyarinca davaci kadinin
terditli olan bu yondeki taleplerinin de degerlendirilerek bu talepler hakkinda hikim
verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikim verilmesi dogru gorilmeyip sair temyiz itirazlari
incelenmeksizin bozmay1 gerektirmistir.
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KARAR
Aciklanan sebeplerle;

1.Temyiz olunan, ilk Derece Mahkemesi kararina karsi istinaf basvurusunun esastan
reddine iliskin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin davali erkek yararina, zina hukuki sebebi
uyarinca bosanmanin kabulii yoninden ORTADAN KALDIRILMASINA,

2.1lk Derece Mahkemesi kararinin davali erkek yararina, zina hukuki sebebi uyarinca
bosanmanin kabulii yonunden BOZULMASINA, sair temyiz itirazlarinin bozma sebebine
gore simdilik incelenmesine yer olmadigina,

Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde temyiz edene iadesine,

Dosyanin Ilk Derece Mahkemesine, kararin bir 6rneginin Boélge Adliye Mahkemesine
gonderilmesine,

24.09.2025 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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