Yargitay 2. HD E.2026/4172 K.2026/6723 (16.06.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

2. Hukuk Dairesi 2026/4172 E. , 2026/6723 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI : Antalya Bolge Adliye Mahkemesi 2. Hukuk Dairesi
SAYISI : 2025/2326 E., 2025/3400 K.

DAVA TURU : Evlat Edinme - Ana ve Baba Rizasinin Aranmamasi
ILK DERECE MAHKEMESI : Antalya 12. Aile Mahkemesi

SAYISI : 2023/553 E., 2025/207 K.

Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk
Dairesince verilen, yukarida tarihi ve numaras: gosterilen hiikiim davacilar vekili tarafindan
davanin reddi yoninden temyiz edilmekle; kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul
eksiklikleri yonunden yapilan On inceleme sonucunda, temyiz dilekcesinin kabuline karar
verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki
belgeler incelenip geregi diistiniildii:

Taraflar arasindaki evlat edinme davasindan dolay:1 yapilan yargilama sonunda ilk Derece
Mahkemesince; annenin dava acilis tarihinden bir giin sonra 12.07.2023 tarihinde ¢ocugun
evlat edinmesine acik muvafakatinin bulunduguna dair evrak imzaladigi, 07.08.2023
tarihinde savciliga basvurarak cocugun kacirilmasina iliskin sikayette bulundugu,
18.09.2023 tarihli cevap dilekgesi ile de gcocugun evlat edinilmesine rizasinin bulunmadigini
bildirdigi, her ne kadar davali babanin kiigciige kars: 6zen yukiimliligini yeterince yerine
getirmedigi konusunda mahkemece vicdani kanaat olusmus ise de davali annenin yargilama
stiresince c¢ocugun evlat edinilmesine rizasinin bulunmadigimi bildirdiginin anlasildig:
gerekcesi ile davanin reddine karar verilmigtir.

Kararin davacilar vekili tarafindan istinaf edilmesi tizerine, Bolge Adliye Mahkemesince
basvurunun esastan reddine karar verilmistir. Bolge Adliye Mahkemesi karari, davacilar
vekili tarafindan temyiz edilmistir.

Dava, ana baba rizasi aranmaksizin evlat edinme davasidir.

Dosyanin incelenmesinde davalilar ... ve ..."'1n evlilik dis1 iliskisinden davaya konu kiigik ...'1n
21.01.2014 tarihinde diinyaya geldigi, tanik beyanlarina gore; ¢cocuga dogdugundan beri
davacilarin baktigi, annenin kolluga verdigi 07.08.2023 tarihli ifadesinden de; kadinin
cocugu 7 yil once davacilara verdigi ve gocugun genelde orada kaldiginin anne tarafindan
da kabul edildigi, cocugun sosyal hizmet uzmaniyla yaptig:1 gorismede; gercek anne ve
babasinin davacilar oldugunu, davali annesinin yanina gittiginde anne ve iivey babasinin
kendisini darp ettigini, agzina tikiirdiklerini, kendisine eziyet ettiklerini belirttigi, davacilar
taniklarinin anlatimindan annenin zaman zaman ¢ocugu yanina aldigimi ancak davacilara
geri donduginde c¢ocugun vicudunda morluklar oldugunu, hep kilo vermis sekilde
dondigiuni, bakimsiz kaldigim1 beyan ettikleri, biyolojik babanin ¢ocukla hi¢c bir irtibat
kurmadig belirli olup ve annenin de ¢ocugu aldig1 kisa siirelerde ona siddet uyguladigi bu
sekilde her iki ebeveynin de velayet gorevlerini Ozenle yerine getirmedikleri
anlasilmaktadir. Mahkeme tarafindan alinan 15.11.2023 tarihli sosyal inceleme raporunda
da belirtildigi iizere; davacilarin, ¢ocugun kiiciikk yaglarindan beri davaya konu cocukla
birlikte yasadiklari, ¢ocukla yakindan ilgilendikleri, ¢ocugun ihtiyaclarina karsi duyarh
olduklar1 ve sorumlu davrandiklari, bakim ve sorumlulugunu ustlenebildikleri, cocuk ile
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iletisimlerinin iyi ve paylasima dayali oldugu, davacilar ve cocuk arasinda ebeveyn- ¢cocuk
bag1 ve iliskisinin kuruldugu, cocugu evlat edinmek icin psikososyal ve ekonomik
yeterliliklerinin oldugu anlasilmis olup davaya konu ¢ocugu evlat edinmeleri icin gereken
sartlar tasidiklar gorulmustir.

Evlat edinmeye karar verilirken ve diger bitin sartlar degerlendirilirken oncelikle dikkat
edilmesi gereken hususun, kiiciigiin evlat edinilmesinin kiicigin ustin yararina uygun olup
olmamasi oldugu, doktrinde de ¢cocugun istiin yararina uygun olmasinin evlat edinmenin en
onemli sarti oldugu, evlat edinme isleminin olmazsa olmazi (condictio sine qua non)
oldugunun vurgulandigi, baska bir deyisle evlat edinmenin, ¢ocugun yarari kosuluyla
dogrudan baglantili oldugu, “Cocugun Yarar1” ilkesinin birincil ve en st ilke olarak kabul
edildigi, Kanun koyucunun da ayni gorisi benimsedigi, TMK'nin 305/2 nci maddesinde
evlat edinmenin “her halde” kii¢ligiin yararina bulunmasi gerektigini vurgulamasindan da
anlasildigi hususlan bir arada degerlendirildiginde evlat edinme davalarinda korunmasi
gereken oncelikli kisinin evlat edinilmesine karar verilecek olan kiigiik olduguna gore Kiigik
...In  davacilar tarafindan evlat edinilmesi talebi yoOninden kiicige karsi o0zen
yiukimlialigini (TMK m. 311/2) yeterince yerine getirmeyen davalilar anne ve babanin
rizasinin aranmamasina, evlat edinmeye iliskin yasal sartlarin gerceklestigi gozetilerek
davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken yanilgili degerlendirmelerle yazili gerekce ile
davanin reddine karar verilmis olmasi dogru gorillmemis, kararin bu nedenle bozulmasina
karar verilmesi gerekmistir.

KARAR
Aciklanan sebeple;

1.Temyiz olunan, ilk Derece Mahkemesi kararina karsi istinaf basvurusunun esastan
reddine iligskin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ORTADAN KALDIRILMASINA,

2.1lk Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,
Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde temyiz edene iadesine,

Dosyanin Ilk Derece Mahkemesine, kararin bir 6érneginin Bélge Adliye Mahkemesine
gonderilmesine,

16.06.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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