Yargitay 4. CD E.2026/3310 K.2026/4871 (09.03.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

4. Ceza Dairesi 2026/3310 E., 2026/4871 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMES]I :Ceza Dairesi

SAYISI : 2021/2054 E., 2022/799 K.

SUC : Cumhurbaskanina hakaret

INCELEME KONUSU

KARAR : Istinaf basvurusunun esastan reddi
ITIRAZNAME GORUSU : Bozma

ITIRAZA KONU KARAR : Onama

ITIRAZ EDEN : Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi

Dairemizin 10.12.2025 tarihli ve 2023/8978 Esas, 2025/20649 Karar sayili ilamina karsi
Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin, 02.03.2026 tarihli ve 4 - 2022/88525 sayili itirazi
uzerine yapilan inceleme neticesinde;

5271 sayili Kanun'un 308/1. maddesinde belirtilen kanuni stiresinde yapilan itiraz bagvurusu
izerine dava dosyasi, ayni Kanun'un 308/2. maddesi geregi Dairemize gonderilmekle,
geregi dusunuldu:

I. ITIRAZ SEBEPLERI
Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin 4 - 2022/88525 sayili yazisiyla;

"1. Itiraz konusu; saniga atii Cumhurbaskanina hakaret sugunun unsurlarinin olusmadigina
iliskindir.

2. 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun Ozel Hikiimler iceren ikinci Kitabinin Kisilere Karsi
Sugclar't diizenleyen ikinci Kisim'imin Sekizinci Bolim'iinde "Serefe Karsi Suclar" bashg:
altinda 125. madde'de "Hakaret", Millete ve Devlete Karsi Suclar'1t dizenleyen Dordincu
Kistm'mmin Uglinci Bélim'inde ise "Devletin Egemenlik Alametlerine ve Organlarinin
Sayginligina Karsi Suglar" bashg: altinda 299. madde'de ise "Cumhurbaskanina hakaret"
suclar1 ongorulmiis, burada Cumhurbaskanina hakaret eden kisinin hapis cezasi ile
cezalandirilacagi, sucun alenen islenmesi héalinde ise verilecek cezanin orantisal olarak
artirilacaq belirtilmigtir.

3. Gunumiuz o6zgurlikcu demokrasilerinde, istisnalar1 disinda, genis bir yelpazeyle diusunceyi
aciklama korunmakta ve ifade hiirriyeti kapsaminda degerlendirilmek suretiyle 6zgurligiin
sagladigi haklardan en genis sekilde yararlandirilmaktadir. Ne var ki; iftira, kiifiir, onur,
seref ve sayginligi zedeleyici s6z ve beyanlar, mistehcen icerikli soz, yazi, resim ve
aciklamalar, savas kiskirticiligi, hukuk diizenini cebir yoluyla degistirmeye yonelen, nefret,
ayrimcilik, dismanlk ve siddet yaratmaya yonelik bulunan ifadeler ise diisiince 6zgurligu
baglaminda hukuki koruma gormemekte, sug¢ sayilmak suretiyle cezai yaptirimlara
baglanmaktadir. Diisiince oOzglrligi ve dolayisiyla elestiri, demokratik toplumlarda
vazgecilmez bir haktir. Toplumun ilerlemesi ve yaran igin zorunludur. ifade o6zgiirligi
sadece lehte oldugu kabul edilen veya zararsiz veya ilgilenilmeye degmez gorilen haber ve
diisiinceler icin degil, devletin veya niifusun bir bolimiiniin aleyhinde olan, onlar1 rahatsiz
eden haber ve dusunceler icin de uygulanir. Bu, demokratik toplum dizeninin ve
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cogulculugun geregidir. Elestiri de kaynagini bu o6zgirliikten alir, elestirinin dogasindan
kaynaklanan sertlik suc olusturmaz; elestirinin 6vgii olmamasina gore sert, kirici ve incitici
olmas1 da dogaldir. (YCGK 2017/16-1162-2023/123 E.K.) Demokratik toplumlarda, nefret
icerikli sozler ve siddet cagrisi disinda kalan diisiince ac¢iklamalarinin cezalandirilmamasi
gerektigi, hak ve ozgurliklerin sinirlanmasinda ceza hukukunun basvurulacak son care
oldugu, kisilik haklarina haksiz saldir1 durumunda 6zel hukuk araclarinin daha etkili
olabilecegi ve vyasal dizenlemelerin yeterli giuvenceleri saglamadigi durumlarda
Anayasa’nin 90/5 maddesi uyarinca temel hak ve ozgurliklere iliskin uluslararasi
sozlesmelerin dogrudan uygulanmasi gerektigi hatirda tutulmalidir (Ersan Sen, Erkan
Duymaz, IHAM ve AYM Kararlann Isiginda Cumhurbaskanina Hakaret Sucu,
https://sen.av.tr/en/makale/
iham-ve-aym-kararlari-i%C5%9Figinda-cumhurbaskanina-hakaret-sucu).

Hakaret sucunun s6z konusu olabilmesi icin fiilin objektif olarak magdurun sayginligini
hedef almis olmasi, sayginligini zedeleyebilecek nitelikte olmasi yeterlidir. Nefret igerikli
ifadeler, cogu zaman hakaret benzeri fiillerle karistirilmaktadir. (Devrim Aydin, Tirk Ceza
Kanunu’'nda Hakaret Sucu, MUHFD, Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan, C. 19, S. 2, 2013)

Cumhurbaskanina hakaret sugu ise TCK 299. maddesinde diizenlenmis, ancak hakaret fiili
bu madde c¢ercevesinde ayrica tanimlanmamistir. Hakaret suclarinin tamami ifade
ozgurligine sinir teskil ettiginden Cumhurbaskanina hakaret sugunun unsurlarinin agik bir
sekilde belirlenmemesi demokratik toplumun gerektirdigi tartisma zeminini ortadan
kaldirma ve muhalefeti sinirlamaya yol acabilecegi de degerlendirilebilir. Zira
cumhurbaskanina hakaret sucu aslinda TCK 125. maddesinde diizenlenen hakaret sucunun
Cumhurbaskanina karsi islenmesinden ibarettir. Bu nedenle Kanun maddesinin
uygulanmasi esnasinda hakaret sucuna iliskin 125. maddede yer alan unsurlar goz onunde
tutulmaktadir. Burada hakaret; bir kimseye, onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek
nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat etmek veya sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref
ve sayginligina saldirmak olarak tanimlanmistir. S6vme fiilinin niteliginden anlasilacagi
uzere hakaret sucu, kisiye yapilan isnadin herhangi bir olayla irtibatlandirilmasini
gerektirmez. Kisiye soyut olarak yakistirmalarda bulunulmas: halinde de s6z konusu olabilir.
Hakaret tegkil edebilecek ikinci ifade bicimi ise somut bir fiil ya da olgu isnadidir. Somut bir
fiil ya da olgu isnadi ancak dogrulugu ispatlanabilir ifadeler bakimindan s6z konusu olabilir.
Genel hakaret ve sévme suclarinda oldugu gibi, Cumhurbaskanina hakaret ve sovme
sugunun olusmasi igin de; kendisinin veya toplumun sahip oldugu disiince ve duygulari
sarsici fiil veya sifatlar isnat veya izafe edilmelidir (Fatma Stumer, ifade Ozgurlugiu ve
Itibarin Korunmasi Arasinda Cumhurbaskanina Hakaret Sucu, SETA, S. 229,2018).

Kamuoyunda yaptiklarn isler ve gorevleriyle bilinen kisilere, siyasetcgilere yonelik
elestirilerle bunlar1 asagilamaya yonelik davranis ve sozleri birbirinden ayirmak
gerekmektedir. Bu kisilerin yaptiklarn isler, verdikleri kararlar nedeniyle herhangi bir kisiye
gore elestiriye daha fazla acik olduklari ve buna da tahammaiul etmeleri beklenmektedir
(Aydin, s. 890). Kamuoyunun yakin takibinde olan devlet yoneticilerinin ve siyasetgilerin
elestirel sozlerin hedefinde bulunmas: demokratik ve c¢ogulcu rejimlerde olagan bir
durumdur. Siyasetcileri hedef alan siyasi s6z ve elestiriler, dogasi geregi bu Kisileri
incitebilir veya kizdirabilir. AIHM ve AYM kararlarinda tasvir edilen "demokratik toplum"
tam da bu tir elestirilere tahammiil edebilen bir toplumdur.

Cumhurbaskanina hakaret davalarinda hedefte olan kisi devlet baskanidir. ATHM ve AYM
kararlarinda da devlet baskaninin, sahip oldugu konum geregi elestirilere acik olmak
zorunda oldugu vurgulanmaktadir. Devlet baskaninin; kral veya cumhurbagkani olmasi,
siyaseten tarafsiz veya aktif siyasetci olmasi, i¢ hukukta ceza sorumlulugunun bulunup
bulunmamasi gibi hususlar bu degerlendirmeyi degistirmemektedir. Buna ek olarak, devlet
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baskaninin aktif siyasetci olmasi kendisine yonelik kabul edilebilir elestiri sinirinin ¢ok daha
genis yorumlanmasini gerektirir (Sen, Duymaz).

Yargitay Ceza Genel Kurulu kararinda da belirtildigi gibi; Cumhurbaskani'na hakaret
sucundan mahkimiyetin zorunlu bir toplumsal ihtiyaca karsilik gelip gelmedigi ve
gerceklesmesi amaclanan mesru amagla orantili olup olmadigi acisindan, siyasetcilerin,
kamuoyunca taninan kisilerin ve kamusal yetki kullanan gorevlilerin gordukleri islev
nedeniyle daha fazla elestiriye katlanmak durumunda olduklarn ve bunlara yoOnelik
elestirinin  simirlarinin  ¢ok daha genis oldugu her zaman vurgulanmistir
(2017/16-1162-2023/123 E.K.).

Bu aciklamalar 1s1ginda somut olay incelendiginde;

Sanigin, sug tarihinde, kardesinin arkadasi olan miistekinin cep telefonuna “Kiirtlerden ... a
giden her 1 oy, ISID e verilen 1 silah, Senegal de élen 1 gocuk, sehit diisen 1 gerilla, yetim
kalan 1 cocuk, gozii yasli 1 ana demektir ve sen Kiirtsen ...'a bir oy veriyorsan Kiirt oldugun
icin utanmalisin. Rehberindeki herkese gonder....” biciminde kisa mesaj gonderilmesi
seklinde gerceklesen olayda, fiilin hakaret sucunun unsurlarini olusturan sévme ya da seref
ve sayginhign rencide edebilecek nitelikte isnat iceren bir saldirinin bulunmadigr gézardi
edilerek, sanigin miisnet sugtan mahkumiyetine yonelik istinaf basvurusunu esastan reddine
dair bolge adliye mahkemesi kararinin temyizen bozulmasi yerine onanmasi1 hukuka aykiri
olarak degerlendirilmistir.

Aciklanan nedenlerle Daire kararina kars: sanik lehine CMK 308. maddesi uyarinca itiraz
olaganiisti kanun yoluna basvurulmustur.

SONUC VE ISTEM : Yukarida aciklanan nedenlerle;
1. Itirazamizin KABULU ile,

2. Yargitay 4. Ceza Dairesi'nin 10.12.2025 tarihli ve 2023/8978 Esas, 2025/20649 Karar
sayll1 ONAMA kararinin KALDIRILMASI,

3. Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesi 28/04/2022 gin ve 2021/2054 E.
2022/799 K. sayil istinaf basvurusunun esastan reddine dair kararin BOZULMAS]I,

4. Itirazimiz yerinde gorulmedigi takdirde, 5271 sayili Kanun'un 308/3. maddesi uyarinca
bir karar verilmek tizere dosyanin Yargitay Ceza Genel Kuruluna gonderilmesi, arz ve talep
olunur." seklindeki talep ve gerekceyle itirazda bulunulmustur.

II. GEREKCE

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 14.10.2008 tarihli ve 170-220 sayili kararinda da belirtildigi
uzere; hakaret fiilinin cezalandirilmasiyla korunan hukuki deger, kisilerin seref, haysiyet ve
namusu, toplum icindeki itibari,, diger fertler nezdindeki sayginligi olup, bu sucun
olusabilmesi icin, davranisin kisiyi kicik diusiurmeye matuf olarak gercgeklestirilmesi
gerekmektedir. Somut bir fiil ya da olgu isnat etmek veya sOvmek seklindeki secimlik
hareketlerden biri ile gerceklestirilen eylem, bireyin onur, seref ve sayginhigini rencide
edebilecek nitelikte ise hakaret sucu olusacaktir.

Bir hareketin tahkir edici olup olmadi@i, zamana, yere ve duruma gore degisebilmektedir.
Kamu gorevlileri veya sivil vatandaglara yonelik her tirli agir elestiri veya rahatsiz edici
sozlerin hakaret sucu baglaminda degerlendirilmemesi, so6zlerin acikca, onur, seref ve
sayginligi rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadini veya sovmek fiilini
olusturmasi gerekmektedir.

Insanin serbestge haber, bilgi ve baskalarinin fikirlerine ulasabilmesi, edindigi diisiince ve
kanaatlerden dolay1 kinanamamasi ve bunlarn tek basina veya baskalariyla birlikte cesitli
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yollarla serbestce ifade edebilmesi, savunabilmesi ve yayabilmesi olarak kabul edilen, ifade
o0zgurligi demokratik toplumun temelini olusturan ana unsurlardan ve toplumun ilerlemesi
ve bireyin gelismesi icin gerekli temel sartlardan birini olusturmaktadir.

Anayasa'nin 26. maddesinde, "Herkes, dusiince ve kanaatlerini sz, yazi, resim veya baska
yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir.” hikmine yer
verilmistir. Bunun yaninda, bu hak, bircok uluslararasi belgeye ve mahkeme kararina da
konu olmustur.

Tirkiye'nin de yargilama yetkisini kabul ettigi AIHM, Avrupa Insan Haklarn Sozlesmesi’nin
(Sozlesme) 10. maddesinin ikinci paragrafi sakli tutulmak tzere, ifade o6zgurliginin sadece
toplum tarafindan kabul goren veya zararsiz veya ilgisiz kabul edilen "bilgi" ve "fikirler" igin
degil, incitici, soke edici ya da endiselendirici bilgi ve diisiinceler icin de gecgerli oldugunu
pek cok kararinda yinelemistir. ATHM'e gore ifade 6zgiirliigii, yoklugu halinde "demokratik
bir toplum"dan s6z edemeyece@imiz cogulculugun, hosgorinin ve acik fikirliligin bir
geregidir.

Bununla birlikte, ifade ozgurligii de mutlak ve smirsiz degildir. Bu hak kullanilirken
bireylerin hak ve 6zgurliklerini ihlal edecek tutum ve davranislardan kaginilmasi hem ulusal
hem de uluslar aras:1 mevzuatlarda yer almaktadir.

Nitekim Anayasa'nin 26. maddesinde koruma altina alinan ifade ozgurligi, ayni maddenin
ikinci fikrasinda belirtilen sebeplerle sinirlandirilabilir. Dolayisiyla anilan madde ile
Anayasa'nin 13. maddesine gore, ifade Ozgiirligine yonelik sinirlamalar ancak kanunla
yapilabilir ve demokratik toplum duzeninin gereklerine ve olcululik ilkesine aykin
olamayacagi gibi hak ve 6zgirliklerin 6zlerine de dokunamaz.

Sozlesme’'nin  10. maddesinin 2. paragrafi, kamu makamlarinin bu o6zgurligin
kullanilmasina getirebilecekleri sinirlama rejimini diizenlemektedir. Onemine binaen, ifade
ozgurligine yapilan miidahaleler ¢ok istisnai hallerde kabul gormekte ve Sozlesme’nin 10.
maddesinin 2. paragrafinin 6ngordigi sinirlama kayitlari dar yorumlanmaktadir. Bu
nedenle, bir kamu makaminin ifade ozgurligine yaptigi “miidahalenin gerekliligi” mutlaka
ikna edici bir sekilde aciklanmalidir. S6zlesme’nin anilan maddesinde, belirtilen “gerekli”
olma kosulu, miidahalenin bir toplumsal ihtiya¢c baskisina karsilik gelmesi ve 0Ozellikle
izledigi mesru amacla orantili olmasi1 anlamina gelir. Bir miidahalenin bu kriterleri yerine
getirdigi ve dolayisiyla hakli oldugu, ulusal makamlarin gosterdigi gerekcgelerin “ilgili ve
yeterli” olmasiyla anlasilabilecektir.

Gerek Anayasa gerekse Sozlesme hitkimlerine uygun davranilmamasi, devletin pozitif ve
negatif yukumliliklerine aykiri hareket etmesi anlamina gelebilecektir. Zira, negatif
yukumliulik kapsaminda yetkili makamlar, zorunlu olmadikca ifadenin agiklanmasini ve
yayllmasini yasaklamamali ve yaptirimlara tabi tutmamali; pozitif yukiimlilik kapsaminda
ise ifade 6zgurluigunin gercek ve etkili korunmasi igin gereken tedbirleri almali ve denge
unsurunu saglamaldirlar. Aksi takdirde AIHM, kisinin seref ve itibarinin haksiz bir saldin
altinda olmasina ragmen ulusal mahkemeler tarafindan gereken oOlciide korunmadigi
gerekcesiyle AIHS'min 8. maddesi acisindan ihlal karar verebilmektedir. Zira AIHM
acisindan, basvuranlarin 6zel hayata sayg: hakki ve ifade 6zgurligu esit derecede 6nemlidir.
Denge unsurunun saglanmasinda ictihatlara gore g6z ontinde bulundurulmasi gereken
temel ilkeler ise, basvuruya konu ifadelerin kamu yararina iliskin tartismaya katkisi, ifade
sahibinin taninirhigi ve daha 6nceki tutumlari, ifadenin icerigi, sekli ve etkileridir.

AIHM, bircok ictihadinda Sézlesme’nin 10. maddesinin sadece ifade edilen diisiince veya
bilginin esasini degil, ayni zamanda bunlarin aktarilma bigimlerini de giivence altina aldigini
belirtmistir. Bu anlamda, AIHM ictihatlarinda, basin, toplumun sozciilerinden biri olarak
kabul edilmekte ve herkesin kamuoyunu ilgilendiren bilgileri edinme hakki bulundugu
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disincesiyle, kamuoyunu ilgilendiren konulara dair bilgi ve fikirleri vermeyi saglayan basin
ozgiirligiine ayr bir 6nem atfedilmektedir. AIHM’e gore, oncelikle ifadelerin bir olgu isnadi
mi yoksa deger yargisi mi oldugu belirlenmelidir. Zira olgu isnadi kanitlanabilir bir husus
iken, bir deger yargisinin kanitlanmasinin istenmesi dahi ifade o6zgirligine miidahale
sayilabilecektir.

Yargilamaya konu olan ifadeler eger bir deger yargisi icermekte ve somut bir olgu
isnadindan bahsedilemeyecekse, deger yargilarim1 destekleyecek ''yeterli bir altyapinin"
mevcut olup olmadigi AIHM tarafindan g6z o6niinde bulundurulmaktadir. Zira deger
yargilarinin dahi belli diizeyde olgusal temel icermesi gerektigi kabul edilmektedir. Ote
yandan, higbir veriye dayanmayan ve hicbir altyapisi bulunmayan bir deger yargis1 AIHM
tarafindan da ifade 6zgurligu sinirlar igerisinde kabul gérmemektedir.

Sonuc olarak, gercek disi olgulara dayali iddia olarak nitelenen aciklamalar bakimindan
AIHM, basvurucularin bu tiir ifadelerin ortaya konulmasindan ve yayinlanmasindan sorumlu
olup olmadiklarini ve bu tir bilgilerle diger kisileri aldatmay1 amaclayip amaclamadiklarini
dikkate almaktadir.

Dabrowski/Polonya davasinda, bir gazeteci yerel bir siyasetgi ile ilgili devam etmekte olan
ceza yargilamasina dair yazdigi yazilarin gazetede yayinlanmasinin ardindan hakaret
sucundan mahkiim olmustur. Basvuran, hakaret ettigi iddia edilen belediye baskaninin,
hirsizlik sugundan ceza almasinin ardindan "soyguncu belediye baskani" olarak
tammmlamistir. AIHM, bu basvuruda, 10. maddenin ihlal edildigine karar verirken,
gazetecinin bir dereceye kadar abartma hakkina sahip olmasina ve belediye baskaninin
kamuya mal olmus bir kisi olarak, bazilar olgusal temelden yoksun olmayan deger yargisi
olarak degerlendirilebilecek elestirilere karsi, daha fazla hogsgori gostermek zorunda
olmasina 6zel bir agirlik vermistir. (Dabrowski /Polonya, 18235/02, 19/12/2006)

.../Avusturya davasina konu olan olayda ise, Avusturya’da 1975 yilinda yapilan segimlerden
sonra, bir gazeteci olan basvuran ..., ge¢misinde Nazi faaliyetleri bulunan bir siyasetci ile
koalisyon kuracagini aciklayan Federal Sansolye ...'yi elestiren yazilarinda, “ahlaksizca”,
“ylz kizartic1”, “en adi turden firsatgilik” ifadelerine yer vermistir. Basvuranin para cezasina
mahkum oldugu bu davada AIHM, politikacilarin kendilerine yoneltilen agir elestirilere
tahammiil etmek durumunda oldugunu vurgulamis ve ifade oOzgurlugunin ihlal edildigi
sonucuna varmistir. AIHM, ictihatlarim1 tekrar ederek, siyasetcilerin elestirilere 6zel
kisilerden daha fazla hosgori gostermesi gerektigi ilkesine dayanmis ve mahkiimiyetin ifade
ozgurligine orantisiz bir miidahale olusturduguna hikmetmistir. Hararetli siyasi
tartismalarin yasandigi bir arka plan 1s1ginda, basvurucunun agiklamalari, saldirgan olmakla
birlikte hakaret niteliginde gorilmemistir (.../Avusturya, 9815/82, 08/07/1986)

Eon/Fransa davasinda ATHM, bir siyasi eylemcinin, 2008 yilinda Fransa Cumhurbaskani‘nin
ziyareti sirasinda, Cumhurbaskan1 korteji ge¢cmek uzereyken, uzerinde “Defol git, salak
herif” yazili bir pankart acarak Fransa Cumhurbaskani’'na hakaret etmekten hikim
giymesini incelemistir. ATHM, bu i¢tihadinda yerginin, pek cok kez, 6ziinde var olan abartma
ve saptirma vasiflar1 yoluyla, dogal olarak kigkirtmay1 ve galeyana getirmeyi amaclayan bir
sanatsal ifade ve toplumsal elestiri bigimi oldugunu belirttikten sonra, ceza verilmesinin,
guncel konular hakkinda yergi niteliginde ortaya konulan ifade bicimleri tzerinde bir
sogutma etkisi yapmasinin miimkiin oldugu ifade edilmistir. Bu tir ifade bigimlerinin
kendisi, kamu menfaatini ilgilendiren sorunlarin serbestce tartisiimasinda oldukca O6nemli
bir rol oynayabilmektedir ki; serbest tartisma olmadan demokratik toplum mumkin olamaz.
(Eon/ Fransa, 26118/10, 14/03/2013)

Siyasetcilere yonelik elestirilerin izin verilen sinirlarinin 6zel kisilere nazaran daha genis
oldugu gerek i¢ hukukumuzda gerekse uluslararasi mahkeme kararlarinda yerlesmis bir
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ilkedir. Bu ilkenin gerekgesi, siyasetgilerin, 0zel kisilerden farkli olarak, gazetecilerin ve
halkin yakin denetimine acik olan, kamuoyuna mal olmus kisi haline gelmeyi bilerek tercih
etmeleridir.

Aciklamalar 1s1ginda, somut olayda; sanigin eyleminin, muhatabin onur, seref ve sayginligini
rencide edici boyutta olmayip suga konu mesaj metninin icerigi gozetildiginde siyasi ve agir
elestiri niteliginde oldugu dolayisiyla Cumhurbaskanina hakaret sugunun unsurlari itibari ile
olusmadigi gozetilmeden sanigin beraati yerine mahk(miyetine karar verilmesi hukuka
aykiri1 gorulmustur.

III. KARAR

1. Gerekge bolimiinde belirtilen nedenle Yargitay Cumhuriyet Bassavcilign ITIRAZININ
KABULUNE,

2. 5271 sayili Kanun’un 308/2. maddesi geregi Dairemizin 10.12.2025 tarihli ve 2023/8978
Esas, 2025/20649 Karar sayili onama ilaminin KALDIRILMASINA,

3. Gerekce bolimiinde agiklanan nedenlerle sanigin temyiz istemi yerinde gorildiginden
Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Dairesi kararinin 5271 sayili Kanun'un 302/2. maddesi
geregi, Tebligname'ye uygun olarak, oy birligiyle BOZULMASINA,

Dava dosyasinin, 5271 sayii Kanun'un 304. maddesi uyarinca Sakarya 4. Asliye Ceza
Mahkemesine, Yargitay ilaminin bir 6rneginin ise Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza
Dairesine gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE,09.03.2026
tarihinde karar verildi.
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