Yargitay 4. HD E.2024/14524 K.2026/5820 (13.05.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

4. Hukuk Dairesi 2024/14524 E., 2026/5820 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ticaret Mahkemesi
SAYISI : 2024/779 D.Is-2024/781

Itiraz Hakem Heyeti karan davaci vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, siire, temyiz
sart1 ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilek¢esinin
kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi diusiinildi:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekc¢esinde; tescilsiz motosikletin davaci yayaya 12.06.2023 tarihinde
carpmasi sonucu davacinin yaralandigini ve surekli is goremezlige ugradigini belirterek
fazlaya dair haklar1 sakli kalmak kaydiyla 1.000,00 TL surekli is goremezlik tazminati ile
100,00 TL bakici giderinin davalidan tahsiline karar verilmesini talep etmis, talebini
1.232.565,39 TL'ye artirmistir.

II. CEVAP

Davali vekili cevap dilekgesinde; acilan davanin haksiz oldugunu belirterek davanin reddine
karar verilmesini istemistir.

I1I. UYUSMAZLIK HAKEM HEYETI KARARI

Uyusmazhik Hakem Heyetinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karan ile davacinin davaliya
yapilan basvuru sirasinda Yonetmelige uygun olmayan maluliyet raporu ile basvurdugu
gerekcesiyle dava sarti yerine getirilmediginden basvurunun usulden reddine karar
verilmistir.

IV. ITIRAZ

Uyusmazhik Hakem Heyetinin yukarida belirtilen kararina karsi siresi igcinde davaci
vekilince itiraz edilmesi tizerine; itiraz Hakem Heyetinin yukarida tarih ve sayis1 belirtilen
karar ile maluliyet raporunun ilgili yonetmelige uygun oldugu ancak yapilan arastirma
neticesinde dava konusu motosikletin motor ve sasi numarasinin kazinmis oldugu icin
sigorta poligesi diizenlenmesine imkan bulunmadigi, Giivence Hesabinin sorumlulugunun
bulunmadigi gerekcgesiyle basvurunun pasif husumet yoklugu nedeniyle reddine karar
verilmistir.

V. TEMYiZ
A. Temyiz Sebepleri

Davaci vekili temyiz dilekgesinde; Adiyaman 5.Asliye Ceza Mahkemesi' nin 2024/409 E.
Sayill dosyasinda "resmi belgeyi bozmak, gizlemek, yok etmek" kapsaminda yargilamanin
yuratuldiguni, su¢ konusu esyanin da 02... plakali motosiklet oldugu, bu dosyanin
getirtilerek incelenmesi halinde ¢alinti1 olan motosikletin dava konusu motosiklet oldugunun
gorilecegini, dolayisiyla da Sigortacilik Kanununa goére Giivence Hesabinin sorumlu
oldugunu belirterek kararin bozulmasini talep etmistir.

B. Degerlendirme ve Gerekce
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Uyusmazlik; tescilsiz motosikletin yaya konumunda olan davaciya ¢apmasi sonucunda
olusan bedensel zararin tazmini talebine iliskindir.

Itiraz Hakem Heyeti yukarida belirtilen karar ile kazaya karisan motosikletin motor ve sasi
numarasinin silindigi igin aracin tescilinin miimkin bulunmadigi, bu nedenle sigorta policesi
dizenlenmesi imkani olmadigi ve Giivence Hesabinin sorumlulugunun bulunmadig:
gerekcesiyle pasif husumet yoklugu nedeniyle basvurunun reddine karar vermistir.

Karayollar1 Trafik Kanunu'nun 91.maddesi geregince; 50 cc'nin iizerindeki motosikletlerin
motorlu ara¢ sinifina girdigi ve Zorunlu Trafik Sigortasi yaptirmalarinin zorunlu oldugu,
Sigortacilik Kanunu' nun 14/2-¢ maddesine gore ise; ¢alinmis veya gasp edilmis bir aracin
karist1g1 kazada, Karayollar Trafik Kanunu uyarinca isletenin sorumlu tutulmadig: hallerde
kisiye gelen bedensel zararlar icin Giivence Hesabina basvurulabilecegi belirtilmis olup
dosyanin incelenmesinde, dava konusu motosikletin 98 cc oldugu ve motor ve sasi
numarasinin kazinmis oldugu ve davacinin bu ara¢ nedeniyle bedensel zarara ugradiginin
sabit olmas:1 karsisinda isin esasina girilip sonucu varilmas: gerekirken yazili gerekge ile
basvurunun reddine karar verilmesi dogru olmamis, kararin bu nedenle bozulmasi
gerekmisgtir.

VI. KARAR

Yukarida aciklanan nedenlerle davaci vekilinin temyiz itirazlarinin kabuli ile temyiz olunan
Itiraz Hakem Heyeti kararinin BOZULMASINA,

Pesin alinan harcin istek halinde davaciya iadesine,
Dosyanin mahkemeye gonderilmesine,

13.05.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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