Yargitay 7. CD E.2025/1821 K.2026/6608 (08.06.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

7. Ceza Dairesi 2025/1821 E. , 2026/6608 K.
"Ictihat Metni"

INCELENEN KARARIN

MAHKEMESI :Ceza Dairesi

SAYISI : 2024/1085 E., 2024/2801 K.

SUC : 5684 sayili Sigortacilik Kanunu'na muhalefet

HUKUMLER : ilk Derece Mahkemesince verilen beraat kararlarinin esastan reddi
TEBLIGNAME GORUSU : Temyiz isteminin esastan reddi ile hitkmiin onanmasi

Yapilan On inceleme neticesinde; saniklar hakkinda verilen hikumlerin temyiz edilebilir
oldugu, temyiz edenin hiukumleri temyize hak ve yetkisinin bulundugu, temyiz isteminin
stiresinde oldugu, temyiz dilekcesinde temyiz sebeplerine yer verildigi, temyiz isteminin
reddini gerektirir bir durumun bulunmadig tespit edilmekle, geregi distintldi:

I. HUKUKI SUREC
A. 11k Derece

Istanbul Anadolu 13. Agir Ceza Mahkemesinin 24.10.2023 tarihli karan ile 5684 sayili
Sigortacilhik Kanunu'na muhalefet sucundan acilan davada saniklar hakkinda beraat
kararlari verilmistir.

B. istinaf

Kararin katilan vekili tarafindan istinaf edilmesi iizerine Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi
32. Ceza Dairesinin karar1 ile saniklar hakkindaki beraat kararina yoOnelik istinaf
basvurusunun esastan reddine karar verilmistir.

II. TEMYIZ
A. Temyiz Sebepleri
Katilan Vekilinin Temyiz Istemi

05.05.2022 tarihli ve 3 sayili mevzuata uyum denetimi raporuda yer verilen tespitler
uyarinca, sirket varliklarinin saniklar tarafindan zimmetlerine gecirilmesine dair muvazaal
islemler yapildiginin tespit edildigine, sirketin, sermaye aciginin kapatilmasi icin
kurumlarinca defaten uyarildigina, 2020 yili Nisan ayi1 sonuna kadar sermaye artirimi
yapilmamasi durumunda ruhsatlarinin iptal edileceg@inin bildirildigine, pandemi nedeni ile
bu siirenin bir middet daha uzatildigina, saniklarin sermaye o6demelerinin 01.07.2020
tarihli olduguna, buna gore saniklarin, kurumca yakindan takip edilen sermaye
yukumluliklerini yerine getirmek icin sirket aktifinde yer alan parayr dolayli sekilde
kullandiklarina, sirketin satilmasindan kaynaklanan taksit 6ddemelerinin de yine saniklar
tarafindan yapilmis olunmasinin, alim - satim islemlerinin muvazaali oldugu hususunu
ortaya koyduguna, saniklarca zimmet sucunun islendiginin acik olduguna, sirketten
cikartilip sonra tekrar sirkete aktarilan tutar, saniklarin sahsi sermayelerinden aktarilmasi
gereken tutar iken, bu sermaye taahhudini, dolayli olarak sirketin varliklariyla
gerceklestirdiklerine, aktifi azaltici islem yasagi cercevesinde degerlendirildigine, sirketten
cikartilan paradan sonra, tahsili mimkin olmayan bir alacak tutarinin bilangoya
yansitildigina, alacagin tahsil edilememesi nedeniyle aktifin net bir sekilde azaldigina,
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saniklarin taksitlerin 6denemeyeceginden emin olduklarindan, ilk iki taksiti muvazaal
olarak acente aracilig: ile kendilerinin 6dedigine, bu o0demeler nedeniyle aktifin arttig:
yonundeki bilirkisi miitalaasinin gercgeklikten uzak olduguna, saniklarin sirkete sermaye
koyma imkan1 varken neden araya baskalarini koyarak kendisini saklayarak para aktarmis
olmasinin sorgulanmasi gerektigine, farkli gercek ve tiizel kisiler tzerinden yapilan
islemlerin dahi satisin muvazaali oldugunu ortaya koymaya yeterli olduguna, kabul anlamina
gelmemekle birlikte bir an icin Mahkemece saniklarin zimmet sugunu islemedikleri ya da
aktifinde azalmaya neden olmadiklar: diisuiniilecek olsa dahi, Kanun'da sirket kaynaklarinin
dolayli ya da dolaysiz olarak kullanilmasinin da su¢ olarak tanmimlandigindan saniklarin
eylemlerinin bu yonden sug teskil ettigi degerlendirilerek mahkimiyetlerine karar verilmesi
gerektigine, dosya icerisindeki belgeler ve raporlar ile sugun sabit olduguna, hatali olarak
beraat karan verildigine, hitkme esas alinan bilirkisi raporlarinin objektiflikten uzak ve
hatal1 olduguna, raporlarda incelenmesi gereken hususlarin incelenmedigine, degerleme
raporlarinin dayanak olarak alindigina, degerleme raporunu hazirlayan kurumun
12.02.2024 teblig tarihli aciklamasinda, raporun sirket yonetim kurulu baskani ve genel
midiri tarafindan sunulan verilere istinaden 06zel amach kullanim igin hazirlandig,
sermaye piyasas:t kurulu degerleme standartlar1 kapsaminda degerlendirilemeyecegi, is
planlarinin gerceklesebilirligi ve guvenilirliginin taraflarinca ayrica test edilmediginin
belirtildigine, yine satin alinan sirketin ge¢mis donem finansal tablolar ve diger finansal
bagimsizlik ilkeleri cergevesinde ayrica denetime tabi tutulmadig: ve ayrica bir finansal
inceleme veya durum tespit calismasi gerceklestirilmediginin belirtiligine, hitkme esas
alinan bilirkisi raporu ve degerlendirme raporunun taraf beyanlarina gore hazirlanan ve
esasen Sermaye Piyasasi Kurumu standartlarinda degerlendirilebilir bir rapor olmadigindan
hiitkme esas alinamayacagina, yine dolayli ya da dogrudan bir sekilde kullanmak icin sirket
varliginin sirket disina cikarilmasinin, aktif azaltici islem yasaginin ihlali olduguna, sirket
disina c¢ikarilan tutarin tekrar sirkete sermaye olarak konulmasi, gerceklestirilmis aktif
azaltici islemi ve zimmet sucu niteligini ortadan kaldirmadigina, 03.02.2023 tarihli raporun
alaninda uzman bilirkisilerce hazirlanmadigina, 04.10.2023 tarihli raporda da temyiz nedeni
olarak belirtilen hususlar disinda hukuki degerlendirme igerigine, hiikme esas
alinamayaca@ina, alaninda uzman sigortacilar tarafindan hazirlanan kurum raporu ile
sunulan deliller uyarinca saniklarin cezalandirilmalarinin gerektigine, saniklarca, sirket
varliklarinin dolayli ya dogrudan

kullandiklari, varliklar1 zimmetlerine gecirdikleri, bu eylemler ile sirket aktiflerinin
azalmasina sebebiyet veriklerinin yapilan denetim ile ortaya konduguna, sugun unsurlarinin
olusmasi nedeniyle saniklarin mahktimiyetlerine karar verilmesi gerektigine iliskindir.

B. Degerlendirme ve Gerekce

1.Saniklarin, yonetim kurulu baskani ve baskan yardimcisi olduklar sirketin sermayesinin
15.06.2020 tarihli ve ... numaral yonetim kurulu karar ile 38.000.000 TL'den 125.000.000
TL'ye cikartilmasina karar verildigi, bunun akabinde, saniklardan ...'ln 2017 yilinda
gerceklesen bosanma davasi kapsaminda, eski esine birakmis oldugu sirket hisseleri,
sermaye artirnmi karar1 alan sirket tarafindan, 01.07.2020 tarihinde 87.405.009 TL
karsihiginda satin alindigi, ayni1 gin, sirket tarafindan sozlesme bedeli olan 87.405.009
TL'nin sanik ...''n eski esinin hesabina gonderildigi, bu kisi tarafindan yine ayni giin bu
paranin 76.012.637 TL'sinin sanik ...'n sahsi hesabina, 10.217.306 TL'nin ise ...Sigorta
Aracilik Hizmetleri Limited Sirketi hesabina gonderdigi, sanik ... tarafindan da, kendisine
gonderilen 76.012.637 TL'nin 38.175.269 TL'sinin sanik ...'e, 21.496.441 TL'sinin ise kendisi
adina sermaye artisinda riichan hakki 6demesi olarak yonetim kurulu baskani oldugu
sirkete, yine 16.340.927 TL'sini ise ... Grup Holding Anonim Sirketi'ne gonderdigi, bu
sirketin, saniklarin esit paya sahip olarak 11.01.2018 tarihinde kurduklar1 ve halihazirda
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kendilerine ait olan bir sirket oldugunun belirtildigi, sanik ... tarafindan, sanik ...''n
kendisine gondermis oldugu 38.175.269 TL'nin 21.834.343 TL'sinin kendisi adina sermaye
artisinda richan hakki odemesi olarak yonetim kurulu baskan vekili oldugu sirkete,
16.340.927 TL'sinin ise ... Grup Holding Anonim Sirketi'ne gonderildigi; 01.07.2020
tarihinde satin alinan sirketin ise 09.12.2020 tarihinde yapilan sozlesme ile 10 taksitte
odenmek ve taksitleri 2021 yili Kasim ayinda baslamak tizere 92.500.000 TL karsiliginda
baska bir sirkete satildigi, bu satis islemi kapsaminda ise sadece iki taksitin 6dendigi ve bu
odemelerin de saniklar tarafindan gonderilen paralar ile saniklarin yetkilisi olduklar:
sirketin acentasi tarafindan yapildigi, alici sirket tarafindan ise taahhiitlerin yerine
getirilememesi nedeniyle soézlesmenin 05.08.2022 tarihinde feshedildigi anlasilan somut
olayda;

Her ne kadar sirket alimi i¢in 6denen miktarin, alinan sirketin mevcut durumuna iliskin
07.04.2020 tarihli degerleme raporundaki ortalama deger dikkate alindiginda saniklarin
yonetim kurulu baskani ve baskan yardimcisi olduklar: sirketin zararina olacak bir sonuc
dogurmadigi gorilmekte ise de, gerek degerleme raporlarini hazirlayan kurumun
09.02.2024 teblig tarihli yazil1 beyaninda, raporun 6zel amach kullanim icin hazirlandigi,
Sermaye Piyasasi Kurulu degerleme standartlart kapsaminda degerlendirilemeyecedi, is
planlarinin gerceklesebilirligi ve giuivenilirliginin taraflarinca test edilmedigi, alinan sirketin
gecmis donem finansal tablolari ve diger finansal bilgilerin bagimsizlik ilkeleri cergevesinde
ayrica denetime tabi tutulmadig: ve ayrica bir finansal inceleme veya durum tespit calismasi
gerceklestirilmediginin belirtiliginin anlasilmasi, gerek 01.07.2020 tarihinde satin alinan
sirketin 09.12.2020 tarihinde yapilan s6zlesme ile 10 taksitte 6denmek ve taksitleri 2021 yih
Kasim ayinda baslamak tzere 92.500.000 TL karsiiginda baska bir sirkete satilmasina
karsin, bu satis islemi kapsaminda sadece iki taksitin odenmesi ve bu odemelerin de
saniklar tarafindan gonderilen paralar ile saniklarin yetkilisi olduklar1 sirketin acentasi
tarafindan yapilmasi, gerekse 14.06.2021 tarihli denetim raporunda satis bedeli her ne
kadar nominal tutar olarak alis bedelinden yuksek olsa da, satis bedelinin vadeli olarak
tahsil edilmesi nedeniyle, net degerinin daha diisiik oldugu, alis tutarini satis tarihine kadar
vadeli mevduatta tutsa 3.143.300 TL gelir elde edecek oldugu, yatirimin sirket lehine sonug
vermedigi yonindeki tespit ve degerlendirmeler birlikte degerlendirildiginde, saniklar
tarafindan yapilan islemlerin sirket kaynaklarinin dolayl ya da dolaysiz kullanimi, iyiniyet
kurallarina aykir olarak aktifin degerini

distren islemlerde bulunulmasi veya ortuli kazan¢ aktarimi olarak degerlendirilip
degerlendirilemeyecegi ile saniklara gorevleri dolayisiyla tevdi olunan veya muhafazalari,
denetimleri ve sorumluluklan altinda bulunan kurulusa ait paray: zimmetlerine gegirip
gecirmedikleri ile kurulusu aldatacak ve fiilin agiga cikmamasini saglayacak hileli faaliyette
bulunulup bulunulmadiginin kesin olarak tespiti bakimindan; 01.07.2020 tarihinde alinip, 10
taksitte odenmek ve taksitleri 2021 yili Kasim ayinda baslamak tizere 09.12.2020 tarihinde
satildig1 anlasilan sirketin suc¢ tarihindeki somut durumu ve degeri, iddianame konusu
islemler icerisinde gercek bir alim-satim ile gercek para hareketine dayanmayan fiktif islem
bulunup bulunmadig: ile saniklarin yonetim kurulu iyesi olduklar1 sirketin, iddianame
konusu satin alma islemi nedeniyle degerinde azalma meydana gelip gelmedigi
hususlarinda; sigorta murakibi, emekli Sayistay denetgisi ve banka-sigorta hukuku alaninda
uzman Universite 6gretim tyesinden olusan heyet tarafindan yapilacak inceleme sonucunda
duzenlenecek bilirkisi raporuna gore saniklarin hukuki durumlarinin tayin ve takdir edilmesi
gerektiginin gozetilmemesi,

2. Gerekgeli karar bashiginda sug tarihinin 01.07.2020 yerine 2022 olarak gosterilmesi,
hukuka aykir1 bulunmustur.

ITI. KARAR
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Gerekge bolimiinde aciklanan nedenle Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 32. Ceza
Dairesinin kararinin, 5271 sayili Kanun'un 302/2. maddesi uyarinca Tebligname’ye aykiri
olarak oy birligiyle BOZULMASINA,

Dava dosyasinin, 5271 sayili Kanun’un 304/2-a. maddesi uyarinca istanbul Anadolu 13. Agir
Ceza Mahkemesine gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciigina TEVDIINE,
08.06.2026 tarihinde karar verildi.
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