Yargitay 7. HD E.2026/3604 K.2026/3250 (15.06.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

7. Hukuk Dairesi 2026/3604 E. , 2026/3250 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI : istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 63. Hukuk Dairesi
SAYISI : 2025/5631 E., 2026/555 K.

ILK DERECE MAHKEMES]I : istanbul 8. Asliye Hukuk Mahkemesi
SAYISI : 2024/146 E., 2025/129 K.

Bolge Adliye Mahkemesi karari davaci vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, stre,
temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz
dilekcesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor
dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi diistiniildi:

I. DAVA

Davaci ... vekili dava dilekgesinde; muris ...'n mirascilarin1 ve paylarini gosterir
Buyukcekmece 3. Sulh Hukuk Mahkemesinin 2021/16 Esas ve 2021/103 Karar sayili veraset
ilam1 eksik inceleme ve degerlendirme sonucunda diizenlendigini belirterek iptalini talep
etmistir.

II. CEVAP

Davalilar vekili cevap dilekcesinde; Hazinenin bu davayr ac¢makta hukuki yararinin
bulunmadigini belirterek davanin reddini istemistir.

III. iLK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ik Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karar ile davanin hukuki yarar
yoklugundan reddine karar verilmistir.

IV. ISTINAF

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi siiresi iginde davaci vekili
tarafindan istinaf basvurusunda bulunulmas: tuzerine Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida
tarih ve sayisi belirtilen karari ile bir kimsenin olimi ile geriye biraktigi mirascilarini ve
miras paylarini gosteren mirascilik belgesinin verilmesi istemiyle dava agma hakk: kural
olarak o kisinin mirascilarina ait oldugu, mirascilik belgesinde mirasci olarak gosterilmeyen
ve kendisine mirastan pay verilmeyen mirascilarla, mirasg1 olarak gosterilmesine ragmen
gerekenden az pay verilen mirascilarin daha Once alinmis mirascilik belgesinin iptali
istemiyle dava acabilecekleri gibi mahkemelerce yetki verilmis olmasi kosuluyla mirasci
sifatlar1 bulunmayan kisiler de bu tir davalar1 acabilecegi, bunlar disinda mirasg: sifati
bulunmayan ve kendilerine mahkemelerce yetki de verilmemis olan kisilerce acilacak
davalarin aktif husumet nedeniyle reddine karar verilmesi gerektigi, davaci ... Hazinesi,
muris ... ... 'In mirascis1 olmayip, mirasgi oldugunu da iddia etmedigi, davanin aktif husumet
yoklugu nedeniyle reddine karar verilmesi gerekirken, tasinmazin kayyimla idaresini
gerektirir bir durum bulunmadigindan, davanin hukuki yarar yoklugundan reddine karar
verilmesinin isabetsiz oldugu, davanin reddine karar verilmis olmakla, davalilar yararina
vekalet licretine hilkmedilmesinde hata bulunmadigindan, davaci vekilinin vekalet licretine
yonelik istinaf sebebi yerinde gorilmedigi gerekcesiyle davaci vekilinin istinaf
basvurusunun kabuliine, ilk Derece Mahkemesi kararinin kaldirilmasina, davamn aktif
husumet yoklugu nedeniyle reddine karar verilmistir.
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V. TEMYIZ
A. Temyiz Sebepleri

Davac1 vekili temyiz dilekcesinde ozetle; ... T.C. kimlik numaral ... ... n nufus kaydi
sorgulamasinda 0lim tarihinin bulunmadigini, es ve ¢ocuk bilgisinin yer almadigini, murisin
soy bagindan kaynakli mirasgisi bulunmamasi durumunda, mirasinin 4721 sayili Tirk
Medeni Kanunu'nun 501. maddesi uyarinca Hazineye intikal edecegini, eldeki davanin
Hazinenin mirascilik iddias1 nedeni ile agildigini, Ayrica 4721 sayili Kanun'un 1007. maddesi
uyarinca, tapu sicilinin tutulmasindan kaynaklanan tim zararlardan Devletin sorumlu
oldugunu, sahte veraset ilamlarina dayali olarak yapilan tescil islemlerinin yolsuz tescil
kapsaminda degerlendirildigini, bu nedenle, gercek hak sahipleri acisindan Hazinenin
yolsuz tescilden dogan zararlari tazmin yiukimlaligunin bulundugunu, davaya konu olan
veraset ilaminin, Hazine davaya dahil edilmeksizin hasimsiz olarak alindigini, murise ait
iilkemizde bulunan kayitlarla ile veraset ilaminda belirtilen kayitlarinin értismedigini, tapu
kayitlari, kadastro tutanaklar ve iptalini talep ettigimiz veraset ilamlarinda murisin adinin
farkli oldugunu, veraset ilaminda murisin adinin ... (...) ..., tapu kayitlarinda .... kiz1 ... ...
olarak gectigini, niifus kaydinda baba adinin ise ..., tapu kayitlarinda ise baba adinin...
olarak gectigini, hasimsiz alinan veraset ildminda bu geliskilerin giderilmedigini, iptale konu
veraset ilami incelendiginde dava tarihinin 07.01.2021, karar tarihinin ise 14.01.2021
oldugunu, yabanci uyrukluluk bulunmasina ragmen mirasc¢ilik belgesinin sadece 7 giin
icinde diizenlenmedigini, murisin mirascilar1 Liibnan vatandasi oldugundan bu iilke ile
karsiiklilik bulunup bulunmadiga gibi hususlarin hi¢ tartisiimadan veraset ilami
diizenlendigini,aleyhlerine vekalet iicretine hitkmedilmesinin hatali oldugunu ileri siirerek
kararin bozulmasini istemistir.

B.Degerlendirme ve Gerekce
Uyusmazlik, mirascilik belgesinin iptali istemine iligkindir.

Bolge adliye mahkemelerinin nihai kararlarinin bozulmasi 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 371. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde miimkiindir.

Temyizen incelenen karar, taraflarin karsilikli iddia ve savunmalarina, dayandiklari
belgelere, uyusmazliga uygulanmasi gereken hukuk kurallar1 ile hukuki iligkinin
nitelendirilmesine, dava sartlarina, yargilama ve ispat kurallar1 ile kararda belirtilen
gerekcelere gore usul ve kanuna uygun olup davaci vekili tarafindan temyiz dilekgesinde
ileri suiriilen nedenler kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorilmemistir.

VI. KARAR
Aciklanan sebeplerle;

Temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin 6100 sayili Kanun'un 370/1 hikmi
uyarinca ONANMASINA,

492 sayili Harglar Kanunu'nun 13/j maddesi geregince davaci ... hargtan muaf oldugundan
harc¢ alinmasina yer olmadigina,

Dosyanin Ilk Derece Mahkemesine, kararin bir 6érneginin Bélge Adliye Mahkemesine
gonderilmesine,

15.06.2026 tarihinde kesin olmak iizere oy birligiyle karar verildi.
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