Yargitay 8. CD E.2024/14919 K.2026/2292 (18.02.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

8. Ceza Dairesi 2024/14919 E. , 2026/2292 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ceza Dairesi

SAYISI : 2023/3130 E., 2023/1410 K.
SUC : Iftira

HUKUM : Mahk{imiyet
TEBLIGNAME GORUSU : Onama

Yapilan 6n inceleme neticesinde; sanik hakkinda Yargitay bozma ilami iizerine verilen
hiikkmin temyiz edilebilir oldugu, temyiz edenin hitkmi temyize hak ve yetkisinin
bulundugu, temyiz isteminin siiresinde oldugu, temyiz dilekcesinde temyiz sebeplerine yer
verildigi, temyiz isteminin reddini gerektirir bir durumun bulunmadig: tespit edilmekle,
geregi disunildi:

I. HUKUKI SUREC
A. Yargitay Bozma I1ami

Sanik hakkinda iftira sucundan Ilk Derece Mahkemesince verilen 6.000 TL adli para
cezasina iliskin mahkumiyet hiikmiine karsi sanik tarafindan istinaf kanun yoluna
basvurulmasi tuzerine Adana Bolge Adliye Mahkemesi 9. Ceza Dairesinin 16.04.2019 tarihli
ve 2018/1857 Esas, 2019/500 Karar sayili karari ile hitkmiin kaldirilarak sanigin atili sugtan
5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (5271 sayih

Kanun) 223/2-a maddesi uyarinca beraat karar verilmistir. Kararin katilan vekilince temyiz
edilmesi lzerine Yargitay 8. Ceza Dairesinin 11.10.2022 tarihli ve 2021/15849 Esas,
2022/14171 Karar sayih ilami ile "...hakkinda herhangi bir vergi borcu nedeniyle acilan dava
bulunmadig tespit edilen katilanin, vergi mahkemelerinde, gayrimesru yontemlerle vergi
borcunu ortadan kaldirdigi ya da azalttigi seklinde tweet atmak suretiyle, katilan hakkinda
sorusturma yapilmasini gerektiren fiili gerceklestirdigini ileri siiren samigin eyleminin,
TCK.nin 267. maddesinde diizenlenen iftira sugunu olusturdugu gozetilmeden mahkumiyeti
yerine yazili sekilde beraatine karar verilmesi" nedeniyle bozulmasina karar verilmistir.

B. Yargitay Bozma ilamindan Sonraki Yargilama Siireci

Bozma uzerine, Adana Bolge Adliye Mahkemesi 9. Ceza Dairesinin, 11.10.2023 tarihli ve
2023/3130 Esas, 2023/1410 Karar sayili karari ile sanik hakkinda iftira sucundan 5237 sayili
Kanun'un 267/1, 62... /l-a maddeleri uyarinca 600.000 TL adli para cezas: ile
cezalandirilmasina karar verilmistir.

II. TEMYizZ

A. Temyiz Sebepleri

Sanik Miidafinin Temyiz Istemi

Siibuta ve sanik hakkinda beraat karari verilmesi gerektigine iliskindir.
B. Degerlendirme ve Gerekge

Dava dosyasi kapsamina gore; gazeteci olan sanigin olay tarihinde sosyal medyada "... 12
trilyonluk vergi borcunu idare mahkemesinde kimle halletti" seklinde paylasim yaptidi,
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magdur hakkinda yapilan arastirmada vergi borcu nedeniyle acilan bir dava bulunmadiginin
tespit edildigi, samigin bu sekilde basin yayin yolu ile magdur hakkinda sorusturma
yapilmasini gerektiren fiili gerceklestirdigini ileri siirerek tizerine atili iftira sucunu isledigi
iddiasina iliskin olarak;

Yargilama strecindeki islemlerin usul ve kanuna uygun olarak yapildigi, asamalarda ileri
surulen iddia ve savunmalarin toplanan tum delillerle birlikte gerekceli kararda gosterilip
tartisildigi, eylemin sanik tarafindan gerceklestirildiginin saptandigi, vicdani kanaatin dosya
icindeki belge ve bilgilerle uyumlu olarak kesin verilere dayandirildidi, eyleme uyan sug
vasfi ile yaptirmmlarin dogru bicimde belirlendigi, Yargitay bozma ilami, sanigin
savunmalari, magdur ifadeleri, suca konu paylasimlara iliskin kayitlar, magdur hakkinda
acilmis bulunan herhangi bir vergi davasinin bulunmamas: birlikte degerlendirildiginde,
sanigin isnatlarinin somut olgulara dayanmadigi ve mahkumiyetine iliskin hiitkmiin isabetli
oldugu anlasildigindan, sanmigin temyiz istemi yerinde gorilmemis, Bolge Adliye
Mahkemesince verilen kararda hukuka aykirilik bulunmamastir.

III. KARAR

Gerekce boluminde aciklanan nedenlerle Adana Bolge Adliye Mahkemesi 9. Ceza
Dairesinin, 11.10.2023 tarihli ve 2023/3130 Esas, 2023/1410 Karar sayil kararinda sanik
tarafindan one surulen temyiz sebepleri ve 5271 sayili Kanun’un 289/1. maddesi ile sinirh
olarak yapilan temyiz incelemesi sonucunda hukuka aykiriik gorilmediginden, aym
Kanun’un 302/1. maddesi uyarinca Teblignameye uygun olarak, oybirligiyle TEMYIZ
ISTEMININ ESASTAN REDD] ILE HUKMUN ONANMASINA,

Dava dosyasinin, 5271 sayili Kanun'un 304/1. maddesi uyarinca Adana 24. Asliye Ceza
Mahkemesine, Yargitay ildaminin bir 6érneginin ise Adana Bolge Adliye Mahkemesi 9. Ceza
Dairesine génderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavcihigina TEVDIINE, 18.02.2026
tarihinde karar verildi.
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