Yargitay 9. HD E.2026/678 K.2026/2627 (26.03.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

9. Hukuk Dairesi 2026/678 E. , 2026/2627 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI : istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 30. Hukuk Dairesi
SAYISI : 2021/1860 E., 2025/1511 K.

ILK DERECE MAHKEMESI : istanbul 7. is Mahkemesi

SAYISI : 2019/377 E., 2021/177 K.

Bolge Adliye Mahkemesi karar davalilar .. Insaat Taahhiit AS (.. Sirketi) vekili ile ... (..
Sirketi) tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul eksiklikleri
yoninden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekgelerinin kabuliine karar verildikten
ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler
incelenip geregi dusunildi:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekgesinde; miivekkilinin davalilar nezdinde 09.07.2018-11.02.2019
tarihleri arasinda yurt dis1 santiyesinde cgalistigini, mivekkilinin is s6zlesmesini iicretinin
eksik veya gec 0denmesi gibi sebeplerle hakli nedenle feshettigini ileri siirerek 6denmeyen
iicret alacaginin davalidan tahsiline karar verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP

1. Davali ... vekili cevap dilekcesinde; husumet itirazinda bulunduklarini, davaci ile
mivekkili Sirket arasinda is iliskisinin bulunmadigini savunarak davanin reddini istemistir.

2. Davali .. Sirketi cevap dilekcesinde; davacinin davali Sirkette calismasinin bulunmadigini
savunarak davanin reddini istemistir.

III. iLK DERECE MAHKEMESI KARARI

ik Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen kararn ile; sunulan bordrolar ile
davaciya ait kimlik kartinda .. .. .. logosu ile isverenin ..-.. oldugunun gorildigi, 16.11.2015
tarihli .. .. .. .. .... Ortaklar Genel Kurul kararn ile 6z kaynaklarda %50 paya sahip olan davali
Sirketin paymi ... .. 'yve devrettigi, davaci tarafindan ... Holding ile davali ... arasindaki
baglantiy1 gosterir Ticaret Sicili Gazetesi 6rneklerinin sunuldugu, .. .. ... Sirketi ile .. Sirketi
arasinda bag bulunmakta ise de ortak istihdam ya da birlikte sorumlulugu gerektirir organik
bag oldugunun ispat edilmedigi, daval ... Sirketinin davacinin ¢calismasinin baslangici olan
23.04.2018 tarihinden once 2005 yilinda .. .. .. ile baglantisini kestigi, bu sebeple de daval
... Sirketinin sorumlulugunun bulunmadigi, diger davali Sirket tarafindan sunulan ibraname
ve yurda giris cikis kayitlar1 kapsaminda davacinin hizmet suresinin tespiti ile davali ..
Sirketi yoninden davanmin kabuliine diger davali yoniinden ise davanin reddine karar
verilmistir.

IV. ISTINAF

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina kars: siiresi icinde davali ... Sirketi ve
davaci vekili tarafindan istinaf basvurusunda bulunulmasi1 tiizerine Bolge Adliye
Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile; davacinin ticret bordrolarinda ve
ibranamede ... isminin yer aldigi, davali ... bu Sirketin ortagi iken hisselerini 16.12.2015
tarihinde ... .. ..'ye devrettigi, 26.12.2019 tarihli Ticaret Sicili Gazetesi'ne goére bu Sirketin,
dava dist ... .. AS'nin ortagi oldugu, 13.12.2017 tarihli Ticaret Sicili Gazetesi'nde yer alan
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ilana gore dava dis1 ... Holding AS'nin davali ... Sirketinin ortagi oldugu, ... Sirketinin
yonetim kurulu baskaninin ... Ihr. Mad. San. Tic. ve Yatirim AS oldugu, bu Sirketin adresinin
... Holding AS'nin adresi ile ayni oldugu, 2017 yili Aralik ayinda da ... Holding AS ile

birlestigi, sonrasinda ... Sirketinin Yonetim Kurulu Baskaninin ... ... End. AS oldugu, bu
Sirketin adresi ile ... Holding AS'nin adresinin de aymi oldugu, 13.01.2017 tarihli Ticaret
Sicili Gazetesi'ne gore ... Holdingin ... ... End. AS'nin ortagi konumunda oldugu, ...'un

internet sitesinde yapilan sorgulamada ... Sirketinin ... Grubunun insaat Sirketi oldugundan
bahsedildigi ve ... Holdingin internet sitesine atif yapildigi, dinlenen davaci taniginin "Bizi
buradan alarak oraya goturdiler. Bizi burda temin eden ... sirketi idi. Ancak ... calisam
oldugumuzu bilerek gittik." seklinde beyanda bulundugu ve davali ... Ins. Taah. AS'nin ...
Sirketi ile organik bag igerisinde bulundugu gozetildiginde davacinin iscilik alacaklarindan
sorumlu oldugu belirtilerek davali .. Sirketinin istinaf bagvurusunun esastan reddine, davaci
vekilinin istinaf basvurusunun kabuli ile davanin her iki davali yoniinden de kabuliine karar
verilmistir.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

1. Davali ... vekili temyiz dilekc¢esinde;

a. Muvekkili Sirket ile Saudi Arabia ... Sirketi arasinda baglanti: bulunmadigini,

b. Saudi Arabia ... Sirketinin internet sitesinde %100 Suudi sermayeli bir sirket oldugunun
belirtildigini, bu nedenle muvekkilinin sorumlulugunun bulunmadigini ileri sirmustir.

2. Davali ... Sirketi temyiz dilekcesinde; cevap dilekcesini tekrar ederek kararin bozulmasini
istemistir.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Uyusmazlik; uygulanacak hukuk, dava konusu alacaklardan davalilarin sorumlu olup
olmadigina iligkindir.

Bolge adliye mahkemelerinin nihai kararlarinin bozulmasi 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun (6100 sayili Kanun) 371. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi
halinde miimkiindiir.

5718 sayili Milletleraras: Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanun'un 24/1 hitkmiine
gore hukuk secimi, taraflarca acikca yapilabilecegi gibi zimni olarak da yapilabilir.
Yabancilik unsuru tasiyan bir is so6zlesmesinin varligi karsisinda, Tirk hukukuna gore
acilmis bir davada daval tarafca en gec¢ cevap dilekgesi ile yabanci hukukun uygulanmasi
gerektigi yonunde itirazda bulunulmamasi yahut en ge¢ oOn inceleme durusmasinda
taraflarin hukuk secgimi konusunda anlasmamis olmalari durumunda uyusmazhiga
uygulanacak olan hukukun Tiirk hukuku olarak zzimnen se¢ilmis oldugunun kabuli gerekir.
Buna gore somut uyusmazliga Tirk hukukunun uygulanmasinda bir isabetsizlik
bulunmamaktadir.

Temyizen incelenen karar, taraflarin karsihkli iddia ve savunmalarina, dayandiklan
belgelere, uyusmazliga uygulanmasi gereken hukuk kurallar1 ile hukuki iliskinin
nitelendirilmesine, dava sartlarina, yargilama ve ispat kurallar1 ile kararda belirtilen
gerekcelere gore usul ve kanuna uygun olup davali ... Sirketi ile ... Sirketi vekilince temyiz
dilekcesinde ileri surulen nedenler kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte
gorulmemistir.

VI. KARAR

Aciklanan sebeple;
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Temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin 6100 sayili Kanun'un 370/1 hiukmu
uyarinca ONANMASINA,

Asag@ida yazili temyiz giderlerinin temyiz edenlere yikletilmesine,

Dosyanin Ilk Derece Mahkemesine, kararin bir 6rneginin Boélge Adliye Mahkemesine
gonderilmesine,

26.03.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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