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Karar metni resmi kaynaktan aktarilmistir; heyet, raportor ve vekil adlar: derlemeye alinmamaistir.
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I. BASVURUNUN OZETI

1. Basvuru, eczane ile yapilan soOzlesmenin feshedilmesi nedeniyle 6zel hayata saygi
hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.

2. Basvurucu, Sanlwurfa'da faaliyet gosteren eczanenin sahibi ve mesul muduru olarak
1/12/2016 tarihli Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK) Kapsamindaki Kisilerin Tirk Eczacilar
Birligi (TEB) Uyesi Eczanelerden ila¢ Teminine iliskin Protokol (Protokol) kapsaminda TEB
ile imzaladign tip sozlesme uyarinca SGK kapsamindaki hastalara ila¢ satis1 yapmaktadair.

3. SGK Ankara Il Mudiirliigince basvurucuya gonderilen 1/8/2017 tarihli yazi ile Protokol'iin
"Taraflar bir ay Onceden yazili bildirimde bulunmak sartiyla sozlesmeyi her zaman
feshedebilir." seklindeki 5.1. maddesi uyarinca sozlesmenin yazinin teblig tarihinden
itibaren bir ay sonra feshedilecegi bildirilmistir.

4. Basvurucu, sozlesmenin fesih isleminin iptali icin 24/7/2019 tarihinde Sanliurfa 4. Asliye
Hukuk Mahkemesinde (Mahkeme) dava acmistir. Dava dilekcesinde tip sozlesmenin hangi
hallerde feshedileceginin Protokol'iin 5.1. maddesinde diizenlendigini ancak SGK tarafindan
gonderilen yazida bu maddede sayilan sebeplerden higcbirine yer verilmemesi nedeniyle
savunma hakkinin engellendi@ini ileri sirmustir. Ayrica anilan sozlesmeyi etkileyebilecek
sekilde hakkinda sorusturma ve kovusturma yapilmadig: gibi disiplin cezasi da verilmedigini
vurgulamistir. Son olarak MEDULA Sistemi'nin (genel saglk sigortasi saglik hak
sahiplerinin sozlesmeli eczanelerden temin ettigi ilaclara ait recete bilgilerinin ¢evrim ici
denetlenerek kayda alinmasimi ve faturalandirilmasini saglayan uygulama) kapatilmasi
olumsuz sonuglar doguracagindan anilan sistemin tedbiren acilmasini ve fesih isleminin
iptalini talep etmistir.

5. Mahkeme 11/2/2020 tarihinde davay1 esastan reddetmis; gerekcede SGK tarafindan
davaya konu sozlesmenin tek tarafl olarak feshedildiginin yazili olarak bildirildigini, nitekim
Protokol'in 5.1. maddesinde yer alan "Taraflar bir ay onceden yazili bildirimde bulunmak
sartiyla s6zlesmeyi her zaman feshedebilir." hiikkmii geregince somut olaya konu islemin
Protokol hitkmiine uygun oldugunu ifade etmistir.

6. Davanin reddine yonelik karar, istinaf ve temyiz asamalarindan gecerek kesinlesmistir.

7. Basvurucu, nihai hiikkmii 13/6/2022 tarihinde ogrendikten sonra 8/7/2022 tarihinde
bireysel basvuruda bulunmustur.

8. Basvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin Bolim tarafindan yapilmasina karar
verilmistir.

II. DEGERLENDIRME

9. Bagvurucu; somut bir neden bulunmaksizin gerceklestirilen fesih isleminin hukuka aykir
oldugunu, yargilama asamasinda da Protokol'de yer alan fesih nedenleri arasinda giivenlik
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sorusturmasina iliskin bir diizenleme bulunmadigini, yarg:r mercilerince soyut ve genel
gecer ifadeler ile ret karari verildigini belirtmistir. MEDULA Sistemi'nin kapatilmasi
nedeniyle ila¢ satisi yapamadiginmi ifade eden basvurucu, gelirinin tamamina yakininm
kaybettigi gibi sahsi ve mesleki itibarinin da zedelendigini vurgulayarak gerekceli karar
hakki, maddi ve manevi varhigin korunmasi ve gelistirilmesi hakki, ¢alisma hakki, milkiyet
hakki ve 0zel hayata sayg:r hakkinin ihlal edildigini ileri siirmustir. Adalet Bakanligi
(Bakanlik) goriisiinde; basvurucunun ileri siirdiigii iddialarin kanun yolu sikayeti niteliginde
olup olmadiginin yapilacak kabul edilebilirlik incelemesinde dikkate alinmasi gerektigi
belirtilmistir. Basvurucu, Bakanligin goriisine karsi beyanda bulunmamastir.

10. Basvuru, 0zel hayata saygi hakk: kapsaminda incelenmistir.

11. Acikca dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek baska bir neden de bulunmadigi anlasilan 6zel hayata saygi hakkinin ihlal
edildigine iligkin iddianin kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

12. Mesleki hayata yonelik tedbirlerin ya da miudahalelerin hangi durumlarda 6zel hayat
baglaminda uygulanabilir oldugu hususunda belirlenen 6lciitler ([GK], B. No: 2018/10286,
2/7/2020, §§ 90-96) kararinda acgiklanmistir. Bununla birlikte Anayasa Mahkemesi ([2. B.], B.
No: 2020/23302, 2/10/2024, §§ 29, 30) kararinda SGK ile yapilan Protokol kapsaminda tip
sozlesmenin feshedilmesi seklindeki uygulamanin basvurucunun meslegi ¢cercevesinde iliski
kurabilme ve gelistirebilme imkaninin 6nemli oOlgiide zayiflamasina, meslegini devam
ettirebilmesi, sosyal ve mesleki itibarin1 koruyabilmesi acisindan ciddi sonuclar
dogurmasina yol acacagi kabul edilerek sonuca dayali olarak 6zel hayata saygi hakki
kapsaminda incelenebilir bulmustur. Somut basvuruda da anilan tespitten ayrilmay:
gerektiren bir durum olmadigi anlagilmistir.

13. Sozlesmenin feshedilmesinin 6zel hayata saygi hakkina miidahale olusturdugu, anilan
miidahalenin kanuni dayanagi ile mesru amacinin mevcut oldugu kabul edilmistir (B. No:
2020/23302, §§ 36-38).

14. Anayasa Mahkemesi basvuru konusunu inceledi@i anilan kararda, eczaciligin 6ziinde bir
serbest meslek olmasina ragmen saglik hizmetlerinin yerine getirilmesine aracilik etmesi
itibaryla kamusal yoninin de bulundugunu, meslegin belirtilen 6zelligi nedeniyle diger
mesleklerden farkli kurallar ve denetleme yOntemlerine tabi olmasinin olagan oldugunu
kabul etmistir. Bununla beraber her durumda meslegin ifasina iliskin kurallarin,
uygulamalarin ve tedbirlerin esaslarinin acgikga mevzuatta diizenlenmesi gerektigini,
mesleg@in ifasinin imkansiz hale getirilmesi ya da meslek sahibine 6lgiisiiz kiilfet yiiklenmesi
halinde meslege yapilan miidahalenin somut olaya gore temel hak ve ozgurlikleri ihlal
edebilecegini vurgulamistir (B. No: 2020/23302, § 48).

15. Ayrica Anayasa Mahkemesi tip s6zlesme ve MEDULA Sistemi'nin niteligini irdeleyerek
oziinde serbest meslek olan eczaciligin esasen bu sozlesmeler cercevesinde etkili sekilde ifa
edilebildigi ve MEDULA Sistemi'ne erisimin eczanelerin ticari faaliyetlerinin devami igin
elzem oldugu sonucuna ulasmistir. Sonu¢ olarak gerek fesih islemini gerceklestiren SGK
tarafindan verilen kararda gerekse yargi mercilerince verilen kararlarda, fesih yoniinde
kullanilan takdir yetkisinin kanuni dayanaklarinin gosterilmesi, miidahalenin nedenlerine ve
basvurucunun meslegi uzerindeki etkilerine iligkin bireysellestirilmis glcli ve yeterli
gerekce sunulmasinin gereklilik arz ettigini vurguladiktan sonra somut olayda bu
gerekliligin yerine getirilmedigini tespit ederek 6zel hayata sayg: hakkinin ihlal edildigine
karar vermistir (B. No: 2020/23302, §§ 49-51).

16. Somut basvuruda SGK tarafindan basvurucunun MEDULA Sistemi'ne erisimi
engellenmis ayrica basvurucuya gonderilen 1/8/2017 tarihli yazi ile Protokol'un 5.1.
maddesi uyarinca yazinin teblig tarihinden itibaren bir ay sonra basvurucu ile yapilan
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sozlesmenin feshedilecegi bildirilmistir. Sonu¢ olarak fesih islemini gergeklestiren SGK
tarafindan takdir yetkisini denetlemeye elverisli olacak sekilde miidahalenin nedenlerine ve
basvurucunun meslegi uzerindeki etkilerine iligkin bireysellestirilmis glcli ve yeterli
gerekce sunma konusundaki gerekliliklerin yerine getirilmedigi gorulmiustir. Dolayisiyla
anilan kararda varilan sonugtan ayrilmay: gerektirir bir durum bulunmamaktadir.

17. Aciklanan gerekcelerle Anayasa'nin 20. maddesinde guvence altina alinan o6zel hayata
sayg1 hakkinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM
18. Basvurucu, ihlalin tespiti ile maddi ve manevi tazminat talebinde bulunmustur.

19. Basvuruda tespit edilen anayasal hak ihlalinin sonuclarinin ortadan kaldirilmasi igin
yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar ve zorunluluk bulunmaktadir. Anayasa'nin
148. ve 153. maddeleri ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 50. ve 66. maddeleri uyarinca ihlal kararinin
gonderildigi yargi mercilerince yapilmasi gereken is, yeniden yargilama islemlerini baslatip
Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda belirtilen ilkelere ve gerekcelere uygun bicimde
yuritilecek yargilama sonunda hak ihlalinin nedenlerini gidererek yeni bir karar vermektir
(yeniden yargilama konusunda bkz. [GK], B. No: 2014/8875, 7/6/2018, §§ 54-60; [1. B.], B.
No: 2016/12506, 7/11/2019, §§ 53-60, 66; [GK], B. No: 2020/32949, 21/1/2021, §§ 93-100).

20. Ote yandan hak ihlali kararindan Anayasa Mahkemesinin davanin sonucuyla ilgili olarak
bir tutum sergiledigi sonucu c¢ikarilmamalidir. Anayasa Mahkemesince verilen hak ihlali
karar1 uyusmazligin sonuclarindan bagimsiz olup davanin kabuliine, reddine ya da baska bir
karar verilmesi gerektigi anlamina gelmemektedir. Kural olarak yargilamanin her
asamasinda oldugu gibi ihlalin sonuglarini gidermek iizere yeniden yapilacak yargilama
sonunda da delillerin dava ile iligkisini kurma ve bunlar1 degerlendirip sonu¢ ¢ikarma yetkisi
ilgili mahkemelere aittir.

21. Thlalin ve sonuglarinin ortadan kaldirilmasi i¢in yeniden yargilama yapilmasinin yeterli
bir giderim saglayacag: anlasildigindan basvurucunun maddi ve manevi tazminat talebinin
reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekcelerle;

A. Ozel hayata saygi hakkimin ihlal edildigine iliskin iddiamin KABUL EDIiLEBILIR
OLDUGUNA,

B. Anayasa'nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata saygi hakkinin THLAL
EDILDIGINE,
C. Kararin bir orneginin 06zel hayata sayg: hakkinin ihlalinin sonuglarinin ortadan

kaldirilmasi icin yeniden yargilama yapilmak tizere Sanliurfa 4. Asliye Hukuk Mahkemesine
(E.2019/493, K.2020/141) GONDERILMESINE,

D. Basvurucunun tazminat talebinin REDDINE,

E. 664,10 TL harc ve 30.000 TL vekalet iicretinden olusan toplam 30.664,10 TL yargilama
giderinin basvurucuya ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucunun Hazine ve Maliye Bakanlhgina
basvuru tarihinden itibaren doért ay icinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde bu
siirenin sona erdigi tarihten O6deme tarihine kadar gecen siire igin YASAL FAiZ
UYGULANMASINA,
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G. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanhigina GONDERILMESINE 15/10/2025 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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