Anayasa Mahkemesi Birinci Bolum, B. No: 2023/19914, 22.07.2026

Karar metni resmi kaynaktan aktarilmistir; heyet, raportor ve vekil adlar: derlemeye alinmamaistir.

T.C. ANAYASA MAHKEMESI — BIRINCI BOLUM
KARAR

(Basvuru Numarasi: 2023/19914)
Karar Tarihi: 22/7/2026
I. BASVURUNUN OZETi

1. Basvuru, mahpus olan eslerin =ziyaret hakki olan cocuklariyla ayni anda goris
yapabilmelerine izin verilmemesi nedeniyle aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigi
iddiasina iliskindir.

2. Basvurucu; basvuruya konu olayin gerceklestigi tarihlerde silahli teroér 6rgiitiine iiye olma
sucu kapsaminda hiikiimlii olarak Elmali T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda (Kurum)
bulunmaktadir. Bagvurucunun mahpus olan esi de ayni yerleskededir.

3. Basvurucu; ayni yerleskede bulunan esiyle ve ziyaretci olarak gelen cocuklariyla aym
anda gorisme yapabilme taleplerinin reddedildigini, s6z konusu uygulamanin aile
iliskilerine zarar verdigini belirterek 26/1/2023 tarihinde Elmali Infaz Héakimligine
(Hakimlik) sikayet dilekcesi sunmustur. Dilekcede; ayn1 Ceza Infaz Kurumu yerleskesinde
tutulan esiyle gorustigunde cocuklariyla goriisemedigini, cocuklariyla goriis yaptiginda da
esiyle goriisemedigini belirterek bu durumun aile hayatina zarar verdigini ileri stirmistur.

4. Hakimlik 10/2/2023 tarihinde basvurucunun sikayetinin reddine karar vermistir. Ret
kararinda talebin kabul edilmesi héalinde kurum diizeninin saglanmasinin zorlasacad: ve
kurum disiplin ve diizeninin bozulabilecegi gerekgesiyle sikayetin reddedildigi
goriulmektedir.

5. Basvurucu, bu karara itiraz etmistir. Elmali Agir Ceza Mahkemesi (Agir Ceza Mahkemesi)
usule ve kanuna aykir1 bir husus bulunmadign gerekcesiyle 27/2/2023 tarihinde itiraz1 kesin
olarak reddetmistir.

6. Basvurucu, nihai karar1 3/3/2023 tarihinde ogrendikten sonra 15/3/2023 tarihinde
bireysel basvuruda bulunmustur.

7. Basvurucu, 8/2/2024 tarihinde denetimli serbestlige nakledilerek tahliye edilmistir.

8. Komisyon, basvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin Bolim tarafindan
yapillmasina karar vermistir.

II. DEGERLENDIRME

9. Basvurucunun adli yardim talebi bulunmaktadir. Odeme giiciinden yoksun oldugunu
belirten basvurucunun adli yardim talebinin kabuliine karar verilmesi gerekir.

10. Bagvurucu; iki ¢cocugunun bulundugunu, mahpus olan esi ile cocuklar ya da ailesi
arasinda gorus yapma konusunda tercihte bulunmak zorunda kalmasi nedeniyle aile
blitinliginin zarar gordigini, s6z konusu uygulamanin kendisini ve gocuklarini manevi
olarak yiprattigini, cocuklarinin menfaatlerinin dikkate alinmadigim1 ifade etmistir.
Basvurucu; ayrica Agir Ceza Mahkemesinin gerekcesiz bir sekilde itirazin1 reddettigini
belirterek aile hayatina saygi hakki, gerekceli karar hakk: ve haberlesme 6zgiirligiiniin ihlal
edildigini ileri sirmiistir.

11. Adalet Bakanhg: (Bakanlik) goriisinde; basvurucunun aile hayatina saygi hakkinin ihlal
edilip edilmedigi konusunda yapilacak incelemede Anayasa ve ilgili mevzuat hiikiimleri ile
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somut olayin kendine o0zgi kosullarinin da dikkate alinmasi gerektigi belirtilmistir.
Basvurucu, Bakanlik goriisuine karsi beyanda bulunmamistir.

12. Basvuru, aile hayatina saygi hakk: kapsaminda incelenmistir.

13. Acikca dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek baska bir neden de bulunmadig: anlasilan aile hayatina sayg: hakkinin ihlal
edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

14. Anayasa Mahkemesi, ([1. B.], B. No: 2019/19455, 2/3/2023) basvurusunda devletin
mahpuslarin ailesi ve yakinlariyla iletisimini devam ettirecek onlemleri almasinin pozitif
yiukumluliklerinin bir gere@ini olusturdugunu ancak hukuka uygun bir tutulmadan
kaynaklanan kacinilmaz sonuclar nedeniyle aile hayati kapsamindaki temasin
siirlandirilmasinin dogal oldugunu vurgulamistir. Kararda devletin aile hayatina sayg:
hakkinin gereklerinin mumkun olan ilk firsatta yerine getirilmesi ve mahpuslarin ailesiyle
olan temasinin hizli sekilde yeniden saglanmasi konusunda pozitif ylukimliliklerinin
oldugunu, birtakim teknik ya da fiziki olanaklarin bulunmamasinin mahpusun ailesiyle
asgari sekilde iletisim ve temas kuramamasina gerekce olarak gosterilemeyecegini ifade
etmistir. Devletin bu asgari iletisimin saglanmasi konusundaki ytukiimliligini gerektiginde
uygun vasitalar araciligiyla yerine getirmesi gerektigini ve tim islem ve eylemlerde
Anayasa'nin 41. maddesinde ifade edilen c¢ocugun yiksek yararinin gozetilmesinin
vazgecilmez oldugunu belirtmistir (B. No: 2019/19455, §§ 14, 15).

15. B. No: 2019/19455 sayili kararda ayni ceza infaz kurumu yerleskesinde tutulan eslerin
kucuk yastaki cocuklariyla ayn1 anda gorusebilmelerine iliskin talebin kamusal makamlarca
katlanilmas1 ve yerine getirilmesi gereken makul bir kiilfet olarak kabul edilmesi
gerektigine ve bu talebin yerine getirilmemesinin devletin aile hayatina saygir hakki
baglamindaki pozitif ylukiumliliklerini yerine getirmediginin tespiti icin yeterli kabul
edilecegine hitkmedilmistir (B. No: 2019/19455, §§ 19, 20).

16. Somut olayda basvurucu, hem kendisiyle ayni ceza infaz yerleskesinde mahpus olarak
bulunan esiyle hem de cocuklariyla ayni anda gorisme yapma talebinde bulunmustur.
Basvurucunun s6z konusu talebi, kabul edilmesi halinde kurum diizeninin saglanmasinin
zorlasacagt ve kurum disiplin ve diizeninin bozulabilecegi, dolayisiyla uygulamanin
mevzuata uygun oldugu gerekcesiyle reddedilmistir.

17. Sonu¢ olarak basvurucunun esi ve c¢ocuklariyla ayni anda gorisme talebi
degerlendirilirken ¢ocuklarin iistiin yararinin neyi gerektirecegi hususunda idari ve yargisal
makamlarca bir inceleme yapilmadigi, talebin mevcut kosullar gozoniine alinmadan ve
hicbir somut degerlendirme yapilmadan reddedildigi goriilmektedir. Cocuklarin iistiin yarari
dikkate alinmadan ilgisiz ve yetersiz gerekcelerle karar verilmesi, cocuklarin ailesiyle olan
temasinin yeterli sekilde saglanmasi ve aile birliginin korunmasi konusunda devlete
yuklenen pozitif yukiumliliklere aykirilik olusturmaktadir. Dolayisiyla B. No: 2019/19455
sayill kararda ulasilan sonuctan ayrilmayir gerektiren bir durumun bulunmadigi ve aile
hayatina saygi hakkinin gerektirdigi adimlarin atilmamasi nedeniyle 6ngorilen anayasal
yukimliliklerin gerisinde kalindigi degerlendirilmistir.

18. Aciklanan gerekgelerle Anayasa’nin 20. maddesinde guvence altina alinan aile hayatina
saygl hakkinin ihlal edildigine karar verilmesi gerekir.

I1I. GIDERIM

19. Basvurucu; ihlalin tespiti ile 500.000 TL maddi ve 1.000.000 TL manevi tazminata
hiikmedilmesi talebinde bulunmustur.
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20. Basvurucunun tahliye oldugu goriilmekle ihlalin sonuclarinin ortadan kaldirilmasi icin
yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar bulunmamaktadir.

21. Eski hale getirme kurali cercgevesinde ihlalin sonuglarinin biitliiniiyle ortadan
kaldinlabilmesi igin basvurucuya manevi zararlari karsiliginda net 50.000 TL manevi
tazminat 6denmesine karar verilmesi gerekir. Bagvurucunun ugradigimi iddia ettigi maddi
zarar ile tespit edilen ihlal arasinda illiyet bag1 bulunmadigindan maddi tazminat talebinin
reddine karar verilmesi gerekir.

IV. HUKUM
Aciklanan gerekcelerle;
A. Adli yardim talebinin KABULUNE,

B. Aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigine iliskin iddiamin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA,

C. Anayasa’nin 20. maddesinde givence altina alinan aile hayatina saygi hakkinin IHLAL
EDILDIGINE,

C. Basvurucuya net 50.000 TL manevi tazminat ODENMESINE, tazminata iliskin diger
taleplerin REDDINE,

D. Odemenin kararin tebligini takiben basvurucunun Hazine ve Maliye Bakanhgina bagvuru
tarihinden itibaren doért ay icinde yapilmasina, 6demede gecikme olmasi halinde bu siirenin
sona erdigi tarihten 6deme tarihine kadar gecen siire icin yasal FAIZ UYGULANMASINA,

E. Kararn bir érneginin bilgi i¢in Elmal Infaz Hakimligi (E.2023/342, K.2023/463) ile Adalet
Bakanhgina GONDERILMESINE 22/7/2026 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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