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DANISTAY

ONUCUNCU DAIRE

Esas N0:2018/1433

Karar No0:2023/5770

TEMYIZ EDEN (DAVACI) : ... Yatinm A.S.
VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVALI) : ... Kurulu
VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU : ... Bolge idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesi'nin ... tarih ve E:...,
K:... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Davaci sirketin Bursa Acentesi miisterisi olan ...'in 25/01/2013 tarihli
virman talimatinin makul bir sebebe dayanmaksizin bekletilmesi sebebiyle miulga Seri:V,
No:46 sayili Aracilik Faaliyetleri ve Araci Kuruluslara iliskin Esaslar Hakkinda Teblig'in 58.
maddesi ile 23/09/2010 tarih ve 28 sayili Sermaye Piyasasi Kurulu (Kurul) kararina aykir
hareket edildiginden bahisle hakkinda, 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu'nun 103.
maddesi uyarinca 21.560,00-TL idari para cezasi uygulanmasina iligkin ... tarih ve ... sayih
Kurul kararinin iptali istenilmistir.

ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: .... Iidare Mahkemesi'nce verilen ... tarih ve E:..., K:...
sayili kararda; davaci sirketin Bursa Acentesinin bazi miisterileri tarafindan iletilen sikayet
dilekgeleri tlizerine Kurulca davaci sirket adresinde yapilan incelemede, Bursa Acente
sorumlusu ...'nmin bazi1 musteri hesaplarinda sermaye piyasasi mevzuatina aykiri islemler
gerceklestirdigi, bu hususlarin davaci sirket i¢ denetim ve teftis mekanizmasi tarafindan
uzun sire tespit edilemedigi, bu slirecte miusterilerden ...'a ait virman talimatinin da
geciktirildigi tespitlerine yer verildiigi, bunun tizerine davaci sirketin ilgili mevzuat aykiri
davrandigindan bahisle hakkinda idari para cezasi uygulanmasi lzerine bakilan davanin
acildigy

Davaci sirket tarafindan ...'a ait virman talimatinin zamaninda yerine getirilmediginin acik
oldugu, her ne kadar soz konusu geciktirmenin bazi acente c¢alisanlarinin Kkaristigi
usulstizliklerin tespit edilmesi amaciyla yapildig: ileri siirilse de, bunun bir yasal
dayanaginin olmadigi, ilgilinin bir zararinin olmamasi veya koti niyetli olunmamasinin
islemin tesisine engel olusturmayacagi, sermaye piyasalarinin yapisi ve isleyisi itibariyla
miisteri taleplerinin miimkiin olan en kisa siirede karsilanmasini gerekli kildigi, davaci
sirketin kendi ic¢ isleyisinden ve denetim yetersizliginden kaynaklanan bazi sorunlardan
dolay1 miisterilerin magdur edilemeyecegi, ayrica davali idarece gerekli arastirma ve
incelemelerin usuliince yapilarak davaci sirkete savunma hakkinin kullandirldigi hususlar
da dikkate alindiginda, dava konusu Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmadig: sonucuna
varilmistir.
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Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun bulunarak davanin reddine karar
verilmistir.

Bolge Idare Mahkemesi kararinin 6zeti: ... Bélge idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesi'nce;
istinaf basvurusuna konu Idare Mahkemesi kararinmin usul ve hukuka uygun oldugu ve
davaci tarafindan ileri sirillen iddialarin s6z konusu kararin kaldirilmasini saglayacak
nitelikte gorilmedigi belirtilerek 2577 sayilh Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca istinaf basvurusunun reddine karar verilmistir.

TEMYIiZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, Bursa Acentesinde yapilan arastirmalarda
usulstizliklerin bir kisminin bazi misgsterilerin katilimiyla gerceklestirildiginin tespit edildigi,
hem usulstzliiklerin 6niine gegcebilmek hem de biitiin musterilerin menfaatini koruyabilmek
amaciyla miisteri hareketlerinin buytk bir dikkat ve 6zenle gerceklestirildigi, ...'in hesap
hareketlerinde ve ses kayitlarinda baz1 supheli islemlerin tespit edilmesi sebebiyle virman
talimatinin hemen isleme konulmadi@i, ancak Kurul tarafindan verilen talimat tizerine anilan
sahsin hesaplarinda incelemeler devam etmesine ragmen talimatin yerine getirildigi,
misterinin herhangi bir zarara ugramadigi, ilgili Teblig maddesinde miisterilerin virman
talimat1 konusunda 0zel olarak bir ifade yer almadigi, virman talimatinin bekletilmesi
hususunda koti niyetle hareket edilmedigi, herhangi bir kazan¢ saglanmadigi, virman
talimatinin herhangi bir sarta baglanmadigi, dogrudan idari para cezasi verilmesinin hukuka
aykir oldugu, oncesinde uyar: cezasi verilebilecegi, esitlik ilkesine aykir1 davranildig ileri
sturilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, ilgili Tebligde araci kurumlarca
yatirimcilarin hak ve menfaatlerini zedeleyici veya iyi niyet kurallarina aykir1 tim hareket ve
islemlerin genel olarak yasaklandigi, davaci tarafindan, s6z konusu miisteri talimatinin hakh
ve makul bir gerekce olmaksizin 20 giin bekletildigi, bu durumun yatirimci menfaatini
zedeleyici nitelik tasidign ve iyi niyet kurallarina aykir1 oldugu, 6362 sayili Kanun uyarinca
idari para cezasi tesis edilebilmesi icin ihlali gerceklestirenlerin bir menfaat veya kazang
elde etmis olmalar1 sartinin aranmadigi, Teblig'in 58. maddesinde yatirimci hak ve
menfaatlerine aykiri her bir hareket tarzinin birbirinden ayri sekilde yasaklandigi, maddede
sayllan tim hallerin birarada bulunmasinin gerekmedigi, yatirimci tarafindan herhangi bir
zarara ugramadigi hususunun teyit edilmedigi, aksine hesap ekstresine itiraz edilmek
suretiyle hesabinda mutabik olmadigi hususunun araci kuruma ihtaren bildirildigi,
yatirimcinin virman talimatinda araci kurumu ibra etmeyerek yapacagi inceleme sonucunda,
hesabinda talimati olmadan yapilan islemleri tespit etmesi durumunda haklarinin sakl
olduguna dair ifadelere yer vermesinin de virman talimatinin gergeklestirilmesinin
ibralasma sartina baglandiginin acik bir teyidi niteligini tasidigi, konunun yatirimciyla
kisisel hesaplasmaya donusturildigi, idari para cezasi yerine kisi hakkinda uyari ya da sair
bir karar verilmesine iliskin 6362 sayili Kanun'da acgik bir hiikiim bulunmadig: belirtilerek
istemin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..."UN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya
uygun olan Bolge idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onii¢iincii Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalar: dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriusuldii:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Bolge idare mahkemesi kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde mimkindiir.
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Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri surilen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;
1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida 6zetlenen gerekgeyle reddine iliskin idare Mahkemesi kararina yonelik
istinaf basvurusunun reddi yolundaki ... Bolge idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesi'nin ...
tarih ve E:.., K:.. sayill temyize konu kararinda, 2577 sayil Idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden hic¢birisi bulunmadigindan, anilan
Bolge Idare Mahkemesi kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan tizerinde birakilmasina,
4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaciya iadesine,

5. 2577 sayili1 Kanun'un 50. maddesi uyarinca, bu onama kararinin taraflara tebligini ve bir
orneginin de ... Bélge idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesi'ne gonderilmesini teminen
dosyanin ... Idare Mahkemesi'ne gonderilmesine, 13/12/2023 tarihinde kesin olarak
oybirligiyle karar verildi.
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