Danistay 13. Daire E.2021/4482 K.2025/867 (20.02.2025)

Karar metni, Bedesten (mevzuat.adalet.gov.tr) sisteminde yayimlanmis héaliyle aktarilmistir; taraf adlar: kaynakta
anonimdir, kisi bas harfleri ¢cikarilmistir.

Danistay 13. Daire Baskanh@: 2021/4482 E. , 2025/867 K.
"{ctihat Metni" T.C.

DANISTAY

ONUCUNCU DAIRE

Esas No0:2021/4482

Karar No:2025/867

TEMYIZ EDEN (DAVACI) : ... Menkul Degerler A.S.
VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVALI) : ... Merkezi

VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU: ... Bolge idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesinin ... tarih ve E:2...,
K:... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI:

Dava konusu istem: Davaci sirketin musterisi yatirnmcinin hesabinda yer alan kiymetli
evraklarin 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu'nun 83. maddesinin dordinci fikrasi
uyarinca zamanasimi nedeniyle davali idareye devredilmesine yonelik... tarih ve ... sayili
Yatirimci Tazmin Merkezi Yonetim Kurulu (Kurul) karan ile bu karara karsi davaci
tarafindan yapilan itirazlarin reddine yonelik ... tarih ve ... sayil ile... tarih ve ... sayih
islemlerin iptali istenilmistir.

ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: ...iIdare Mahkemesince verilen ...tarih ve E:..., K:...
sayili kararda; davaci sirketin miusterisi ... yatirmmcinin 12/11/2004 tarihinde vefat ettigi,
2012 yih itibarnyla yatinmcinin davac: sirkete iliskin yatirnm hesabinda 366,327 adet ...,
81,270 adet ..., 5.616,00 adet ..., 522,180 adet ..., 100,00 adet ..., 385,98 adet ... hissesi ile
58.619,70-TL nakit bakiyesinin bulundugu, yatirimcinin hesabi {izerinden 25/10/2013 ve
31/10/2013 tarihlerinde gergeklesen islemler nedeniyle 11.800,00-TL nakit ¢ikisinin oldugu
ve sOz konusu tutarin iade edilmedigi, 26/12/2013 ve 27/12/2013 tarihlerinde cesitli pay
senedi alim ve satimlarinin gerceklestirildigi ve yatirirmcinin portféyiinde 2013 yili sonu
itibariyla 0,237 adet ..., 0,27 adet ..., 10.000,00 adet ..., 610,18 adet ..., 100,00 adet ..., 0,98
adet ... hissesi ile 258,97-TL nakit bakiyesinin bulundugu, davaci sirketin calisani ...
tarafindan yatinmcinin hesabinda yer alan 10.000 adet ... ve 610 adet ... paylarinin
06/10/2016  tarihinde kendi  hesabina  aktarildigi1 ve  paylarin  tamaminin
07/10/2016-20/10/2016 tarihleri arasinda satilarak elde edilen nakdin kullanildiginin tespit
edildigi, dava konusu Kurul karar ile davaci sirketten yatirimcinin mevcut durumda
hesabinda bulunan 0,18 adet ..., 0,98 adet ..., 0,27 adet ..., 0,237 adet ... ve 100,00 adet ...
paylarinin aynen, 06/10/2016 tarihinde yatirimcinin hesabindan davaci sirket calisani ...'nin
hesabina virmanlanan 610 adet ... payinin mevzuat uyarinca Kurula devredilmesi ve 2015
yilinin Mart ayinda satilmas: halinde elde edilecek 178.605,74-TL ile bu tutarin 23/03/2015
tarihinden (diger araci kurumlar tarafindan aktarilan ... paylarinin satis tutarinin gelir
kaydedildigi tarih) fiili 6deme tarihine kadar olan dénem icin YTM YoOnetmeligi'nin (YTM
Yonetmeligi) 26. maddesinin besinci fikrasi uyarinca hesaplanan faizinin nakden,
06/10/2016 tarihinde yatirimci hesabindan davaci sirket calisani hesabina virmanlanan
10.000 adet ... payinin mevzuat uyarinca Kurula devredilmesi ve 2015 yilinin Mart ayinda
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satilmasi halinde elde edilecek 169.500,00-TL ile bu tutarin 23/03/2015 tarihinden (diger
aracl kurumlar tarafindan aktarilan ... paylarinin satis tutarinin gelir kaydedildigi tarih) fiili
0deme tarihine kadar olan donem igin YITM Yonetmeligi'nin 26. maddenin besinci fikrasi
uyarinca hesaplanan faizinin nakden ve 25/10/2013 ile 31/10/2013 tarihlerindeki talimatsiz
nakit 6deme islemleri nedeniyle hesaptan cikarilan 11.800,00-TL ile 2013 yili sonu itibariyla
hesapta bulunan 258,97-TL'nin toplam1 olan 12.058,97-TL nakdin en ge¢ 02/02/2015
tarihinde Kurula devredilmesi gerekmesine ragmen devredilmedigi icin anilan tutar ile
02/02/2015 tarihinden fiili 6deme tarihine kadar olan donem icin YTM Yonetmeligi'nin 26.
maddesinin beginci fikrasi uyarinca hesaplanan faizinin nakden 6denmesinin talep edildigi,
14/02/2019 tarihinde davaci sirket tarafindan 10.000 ..., 610 ... ve 100,00 adet ... payinin
aynen, 12.058,97-TL nakdin ise faizsiz olarak davali idareye gonderildigi, ancak 0,18 adet
..., 0,98 adet ..., 0,27 adet ..., 0,237 adet ... paylarinin gonderilmedigi, davaci1 sirkete
gonderilen yazi ile Kurul kararinin gereg@inin yerine getirilmemesi durumunda hukuki takibe
gecileceginin bildirilmesi iizerine, davaci sirket tarafindan 21/02/2019 tarihinde 0,18 adet
..., 0,98 adet ..., 0,27 adet ..., 0,237 adet ... paylarinin aynen aktarildigi, ancak 10.000 adet
... ve 610 adet ... pay1 icin nakden 0denmesi gereken tutar ile hesapta yer almasi gereken
nakde islemis olan faizin 6denmediginin anlasildigi;

Uyusmazlik konusu olayda, yatirnmcinin 12/11/2004 tarihinde vefat etmesi nedeniyle zaman
asimi siiresinin 12/11/2014 tarihinde sona erdigi, davaci sirket c¢alisanmi tarafindan
yatiromcinin  hesabinda yapilan islemlerin  vekaletsiz is gorme kapsaminda
degerlendirilebilecegi ve zamanasimi suresini durdurmayacagi, 12/11/2014 tarihinden
sonra yatirnmcinin hesabinda bulunan kiymetli evraklarin davali idare hesabina aktarilmasi
gerektigi, zamanasimina ugrayan kiymetlere yonelik Kurul tarafindan nakit talebiyle birlikte
faiz isteminde de bulunulabilecegi anlasildigindan, dava konusu Kurul kararinda hukuka
aykirilik bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Belirtilen gerekgelerle dava konusu islem hukuka uygun bulunarak davanin reddine karar
verilmistir.

Bolge idare Mahkemesi kararinin ozeti: ... Bolge idare Mahkemesi .... Idari Dava Dairesince;
istinaf basvurusuna konu Idare Mahkemesi kararinin usul ve hukuka uygun oldugu ve
davaci tarafindan ileri strilen iddialarin s6z konusu kararin kaldirilmasini saglayacak
nitelikte gorulmedigi belirtilerek 2577 sayih Idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 45.
maddesinin Giclincu fikras1 uyarinca istinaf basvurusunun reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI: Davaci tarafindan, aract kurumlarin miisteri hesaplarindaki
hisse senetlerini miisterinin onay1 olmaksizin nakde ¢evirme yetkilerinin olmadigi, yalnizca

saklama yikiumliliklerinin bulundugu, davali idarece kendisine araci kurumlar
tarafindan devredilen hisselerin YI'M Yonetmeligi uyarinca nakde gevirme yetkisinin oldugu,
s0z konusu hisselerin yatirimcinin mirascilar: yerine davali idareye devredilmesinin hukuka
aykiri oldugu ileri stirulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI: Davali idare tarafindan, dava konusu islem ile temyiz edilen
Bolge idare Mahkemesi kararinin hukuka uygun oldugu belirtilerek istemin reddi gerektigi
savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ...'IN DUSUNCESI: Temyiz isteminin kabulii ile Bélge Idare
Mahkemesi kararinin bozulmasi gerektigi diisiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onucuncu Dairesince, Tetkik Hakiminin aciklamalari dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriusuldii:

HUKUKI DEGERLENDIRME:
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Bolge idare mahkemesi kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayil idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde mimkindir.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri suriilen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorilmemistir.

Her ne kadar dava konusu islem hukuka uygun bulunmus ise de, isbu davanin sonucunun
miuteveffa yatinmmcinin mirascilart tarafindan adli yargida acilan/acilacak davalar
bakimindan baglayiciligi bulunmamaktadir.

KARAR SONUCU:
Aciklanan nedenlerle;
1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida 6zetlenen gerekgeyle reddine iliskin Idare Mahkemesi kararina yonelik
istinaf basvurusunun reddi yolundaki ... Bolge idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesinin ...
tarih ve E:.., K:... sayill temyize konu kararinda, 2577 sayilh Idari Yargilama Usuli
Kanunu'nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden higbirisi bulunmadigindan, anilan
kararin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan tizerinde birakilmasina,
4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaciya iadesine,

5. 2577 sayili1 Kanun'un 50. maddesi uyarinca, bu kararin taraflara tebligini ve bir 6rneginin
de ... Bolge Idare Mahkemesi.... Idari Dava Dairesine gonderilmesini teminen dosyanin ....
Idare Mahkemesine gonderilmesine, 20/02/2025 tarihinde kesin olarak oybirligiyle karar
verildi.
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