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Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar: kaynakta anonimdir.

Danistay 13. Daire Baskanhgi 2023/2697 E., 2025/1650 K.
"Ictihat Metni"

T.C.

DANISTAY

ONUCUNCU DAIRE

Esas N0:2023/2697

Karar No:2025/1650

TEMYIZ EDEN (DAVACI) : ...
KARSI TARAF (DAVALI) : ... Kurulu
VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU : ... Bolge idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:...
sayil1 kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: ... Bankasi T.A.O.'nun 10.000.000.000-TL tutarindaki kayith sermaye
tavan1 icerisinde kalmak kaydiyla, 3.905.622.489,96-TL olan c¢ikarilmis sermayesinin,
mevcut pay sahiplerinin riichan haklari tamamen kisitlanarak, paylarin nominal degerinden
az olmamak kosuluyla, Borsa Istanbul A.S.'nin Toptan Alis Satis Islemlerine Iliskin
Prosediiru gercevesinde belirlenecek baz fiyata %10 marj eklenmesi suretiyle belirlenecek
pay satis fiyati esas alinmak suretiyle, 13.400.000.000-TL satis bedeli karsiligi nominal
tutarda artirilmasi nedeniyle ihra¢ edilecek ve tamamai Tiirkiye Varlik Fonu'na tahsisli olarak
satilacak olan paylara iliskin ihra¢ belgesinin onaylanmasi talebinin Sirket tarafindan
Borsaya yapilacak basvuru sonucu belirlenecek olan pay satis fiyat1 ve buna gore ihrac
edilecek paylarin toplam nominal tutarina gore ihrac belgesinde gerekli dizeltmelerin
yapilmasi suretiyle olumlu karsilanmasina iliskin ... tarih ve ... sayili Sermaye Piyasasi
Kurulu (Kurul) kararinin iptali istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: ... idare Mahkemesince verilen ... tarih ve E:..., K:...
saylli kararda; ilgili mevzuata gore kayith sermaye sistemine sahip sirketlerde pay
sahiplerinin, yeni pay alma hakkinin sinirlandirilabilmesi icin esas sozlesme ile yetkili
kilinmalarinin sart oldugu, halka arz edilmeksizin ihra¢ edilebilmesi igin Kurulca
onaylanmasinin zorunlu oldugu, Kurulun bu noktadaki gorev ve yetkisinin ise s6z konusu
islemin usule ve mevzuata uygun olarak alinip alinmadiginin denetlenmesi oldugu;

Uyusmazliga konu olayda ... Bankasi T.A.O. Yonetim Kuruluna esas s6zlesme ile mevcut pay
sahiplerinin riichan hakkinin kisitlanabilmesi icin yetki verildigi, yonetim kurulunca da bu
kapsamda ihrac¢ belgesi diizenlenerek onay icin Kurula basvuruda bulunuldugu, Kurulca
yonetim kurulunca gerekli yetkinin alindigi, durumun esas sozlesmede belirtildigi tespit
edilerek ilgili mevzuata uygun sekilde alinmis olan kararin onaylanmasina karar verildigi,
davacinin iddialarinin yonetim kurulu kararinin igerigine iliskin oldugu, Kurulca
incelenmesine imkan bulunmadigi, ilgili mevzuat uyarinca bu karara karsi yetkili yarg:
yerinde ve belirlenen siirede dava agcilabilecegi anlasildigindan, dava konusu Kurul
kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna varilmaistir.
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Belirtilen gerekcelerle dava konusu islem hukuka uygun bulunarak davanin reddine karar
verilmistir.

Bolge Idare Mahkemesi kararinin ézeti: ... Bélge Idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesince;
istinaf basvurusuna konu Idare Mahkemesi kararinmin usul ve hukuka uygun oldugu ve
davaci tarafindan ileri sirillen iddialarin s6z konusu kararin kaldirilmasini saglayacak
nitelikte gorilmedigi belirtilerek 2577 sayilh Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca istinaf basvurusunun reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, sirketten ya da yonetim kurulundan degil
Kurul onayindan s6z ettigi, davanin Kurul onayina karsi acildigi, Kurulun bir iist kurul olup,
mevzuatt hazirlayanin kendisi oldugu, sadece onay verilmedigi, talebin olumlu
karsilanmasina karar verildigi ileri stirulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, dava konusu Kurul karan ile temyiz
edilen Bolge idare Mahkemesi kararinda hukuka aykirilik bulunmadi@: belirtilerek istemin
reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..."UN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya
uygun olan Bolge Idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onii¢iincii Dairesince, Tetkik Hakiminin agiklamalar dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriusuldii:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Bolge idare mahkemesi kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varlig: halinde mimkiindir.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri surilen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorulmemistir.

KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;
1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida 6zetlenen gerekgeyle reddine iliskin idare Mahkemesi kararina yonelik
istinaf bagvurusunun reddi yolundaki ... Bolge Idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesinin ...
tarih ve E:.., K:... sayili temyize konu kararinda, 2577 sayili Idari Yargilama Usulil
Kanunu'nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden higbirisi bulunmadigindan, anilan
kararin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan uzerinde birakilmasina,
4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaciya iadesine,

5. 2577 sayili Kanun'un 50. maddesi uyarinca, bu kararin taraflara tebligini ve bir 6rneginin
de ... Bolge idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesine gonderilmesini teminen dosyanin ...
Idare Mahkemesine gonderilmesine, 21/04/2025 tarihinde kesin olarak oybirligiyle karar
verildi.
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