Danistay 7. Daire E.2022/3621 K.2025/1923 (26.05.2025)

Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar: kaynakta anonimdir.

Danistay 7. Daire Baskanhgi 2022/3621 E., 2025/1923 K.
"Ictihat Metni"

T.C.

DANISTAY

YEDINCI DAIRE

Esas No : 2022/3621

Karar No : 2025/1923

TEMYIZ EDEN (DAVALI) : ... Defterdarhg
(... Vergi Dairesi Mudurligii)

VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVACI) : ...

ISTEMIN KONUSU : ... Bolge idare Mahkemesi ... Vergi Dava Dairesinin ... tarih ve E:...,
K:... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava Konusu Istem: Davaciya ... tarihinde vefat eden muristen veraseten intikal eden
terekedeki murisin %57,5 hissesine sahip oldugu ... Enerji Sanayi ve Ticaret Pazarlama
Anonim Sirketinden intikal eden 06z sermaye paylarinin yarisinin sag kalan ese ait
olmadigindan bahisle takdir komisyonunca takdir edilen 6z sermaye tutar iizerinden ilk
beyan dusulerek yapilan vergi ziay1 cezali veraset ve intikal vergisi tarhiyatinin iptali
istemiyle dava acgilmigstir.

Ik Derece Mahkemesi kararinin ozeti: ... Vergi Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili
karariyla; olayda; davacinin edinilmis mallara katilma rejimi dolayisiyla katilma alacag
bulundugu ve katilma alacaginin terekenin 6ncelikli borcu oldugu, edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesinin dava yoluyla yapilmasi gerektigine iliskin olarak 4721 sayili Tirk
Medeni Kanunu'nda bir hitkmiin veya katilma alacaginin tutarina yonelik mirascilar
arasinda herhangi bir ihtilafin da bulunmadigi, bu nedenle, mal rejimi tasfiyesinin dava
yoluyla yapilmasinin mirasgilardan beklenemeyecegdi hususlar: birlikte degerlendirildiginde,
edinilmis mallara katilma rejiminin dikkate alinmasi suretiyle veraset ve intikal vergisine
konu matrahin belirlenmesi gerekirken, takdir komisyonunca edinilmis mallara katilma
rejimi dikkate alinmaksizin hesaplanan veraset ve intikal vergisine konu ticari servet
tutarindan beyan edilen kismin distlmesinden sonra bulunan matrah farki tizerinden tesis
edilen tarh ve ceza kesme isleminde hukuka uyarlik gorilmedigi gerekcesiyle dava konusu
islemin iptaline karar verilmistir.

Bolge Idare Mahkemesi kararinin 6zeti: Istinaf basvurusuna konu kararin hukuka ve usule
uygun oldugu ve davali idare tarafindan ileri siirilen iddialarin s6z konusu kararin
kaldinlmasini saglayacak nitelikte gorulmedigi gerekcesiyle 2577 sayih idari Yargilama
Usulii Kanunu'nun 45. maddesinin 3. fikrasi uyarinca istinaf basvurusunun reddine karar
verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Vergi incelemesi sirasinda edinilmis mallara katilma rejimi
bulundugunun idareye bildirilmemesi nedeniyle, oOlim tarihi esas alinarak yapilan
degerleme oranina gore tesis edilen islemde hukuka aykiriik bulunmadigi ileri
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surulmektedir.
KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Savunma verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ...'IN DUSUNCESI : Mahkemece, uyusmazlik hakkinda, 6liim
tarihi itibariyla c¢ikarilan bilancoda gosterilen 6z sermayeyi olusturan unsurlarin degerinin
tespiti suretiyle, davaciya intikal eden sirket hissesi oraninda takdir komisyonunca takdir
edilen bedelin hukuka uygun olup olmadigi yoniinden yapilacak incelemeyle ulasilacak
sonuca gore karar verilmesi gerektiginden, kararin bozulmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Yedinci Dairesince, Tetkik Hakiminin agiklamalar dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriusuldii:

INCELEME VE GEREKCE:
MADDI OLAY :

Davaciya ... tarihinde vefat eden muristen veraseten intikal eden terekedeki murisin %57,5
hissesine sahip oldugu ... Enerji Sanayi ve Ticaret Pazarlama Anonim Sirketinden intikal
eden 0z sermaye paylarinin yarisinin sag kalan ese ait olmadigindan bahisle takdir
komisyonunca takdir edilen 6z sermaye tutar uzerinden ilk beyan disilerek yapilan vergi
ziay1 cezali veraset ve intikal vergisi tarhiyatinin istemiyle dava acilmistir.

ILGILI MEVZUAT:

213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun "Degerleme" bashkli Uciincii Kitabimin Birinci Kismu,
iktisadi kiymetlerin degerlemesine ayrilmistir. Bu kismin Birinci Bolimiinde, genel olarak
degerlemede kullanilacak oOlciler belirlenmis; iktisadi isletmelere dahil kiymetlerin
degerleme usulleri ikinci Bélimde; servetlerin degerleme usulleri ise Uclincii Boliimde
diizenlenmistir.

7338 sayil1 Veraset ve Intikal Vergisi Kanunu'nun "Verginin Matrahi ve ilk Tarhiyat" bashkl
10. maddesinin ilk fikrasinda verginin matrahini olusturacak degerin, 4. fikrasinda da
idarece tarhiyata esas alinacak degerin, intikal eden mallarin Vergi Usul Kanunu'na gore
bulunan degerleri oldugu diizenlenmekle birlikte, anilan fikralarda atif yapilanin, Vergi Usul
Kanunu'nun hangi hikmi oldugu acgikgca belirtilmemis; ancak ayni maddenin ikinci
fikrasinda, mikelleflerin, ilk tarhiyatta nazara alinmak iizere bu verginin konusuna giren
mallari, fikrada belirtilen degerleme oOlclilerinden faydalanarak; belirtilmeyenleri ise Vergi
Usul Kanunu'nun servetleri degerleme ile ilgili Uciincii Bolumindeki esaslara gore
degerlemek ve beyannamelerinde goéstermek zorunda olduklari hiikme baglanmis; anilan
10. maddenin gerekcesinde de, ikinci fikrada yer alan ilk tarhiyat miiessesesinin, verginin
tahsilinde yasanan sikintilarin asilmasi amaciyla getirildigi; buna goére mikelleflerin,
maddede belirtilen objektif olciilerden ve Vergi Usul Kanunun'dan faydalanmak suretiyle
kendilerine intikal eden mallar1 degerleyecekleri; vergi dairesince, beyan iizerinde baskaca
bir arastirma yapilmaksizin verginin tarhi cihetine gidilecegi agiklanmistir.

HUKUKI DEGERLENDIRME:

Yukarida acgiklanan diizenlemelerin ve madde gerekcesinin birlikte degerlendirilmesinden;
Veraset ve Intikal Vergisi Kanunu'nun 10. maddesinin ilk fikrasinda, verginin matrahinin,
intikal eden mallarin Vergi Usul Kanunu'na gore bulunan degerleri oldugu ilkesi
konulduktan sonra; 2. fikrasinda, bentler halinde, intikal edebilecek mallar ile bu mallarin
degerlerinin beyaninda esas alinabilecek degerleme olciileri sayllmak ve bunlarin disinda
kalanlarin ise, Vergi Usul Kanunu'nun servetleri degerleme ile ilgili Ugiincii Bélimiindeki
esaslara gore degerlenmek ve beyannamelerde gosterilmek zorunda olduklari belirtilmek
suretiyle, 1. fikrada yer alan ve verginin matrahini tarif eden, "Vergi Usul Kanunu'na gore
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bulunan degerleri" ibaresinin, Vergi Usul Kanunu'nun servetleri degerleme ile ilgili Ugiincii
Bolumiinde yer alan olculeri ifade ettigi anlasilmaktadir. Nitekim; maddenin 4. fikrasinda,
idarenin, yukaridaki esaslara gore beyan edilen bu degerler ftizerinden vergiyi
beyannamenin verildigi tarihten itibaren en geg¢ onbes giin i¢inde tarh edecegi; tarh edilen
vergilerin, intikal eden mallarin Vergi Usul Kanunu'na gore bulunacak degerlere gore ikmal
edilecegi yolundaki hiikiim de bunu dogrulamaktadir.

Verginin tarhi, Vergi Usul Kanunu'nun 20. maddesinde, vergi alacaginin kanunlarinda
gosterilen matrah ve nispetler lizerinden vergi dairesi tarafindan hesaplanarak bu alacagi
miktar olarak tespit eden muamele olarak tanimlanmistir. Veraset ve intikal vergisinin
matrahi1 da yukarida aciklandigi tzere, intikal eden mallarin Vergi Usul Kanunu'nun
servetleri degerleme ile ilgili Uclincii Bélimiinde yer alan o6lgilere gore bulunacak
degerleridir. Dolayisiyla; veraset yoluyla intikal eden mallar igin varislerce, Veraset ve
Intikal Vergisi Kanunu'nun 10.maddesinin 2. fikrasinda belirtilen degerleme olcllerinden
yararlanilarak bulunan degerlerin beyan edilmesi; vergi dairesince de beyan edilen bu
degerlerle, intikal eden mallarin Vergi Usul Kanunu'nun servetleri degerleme ile ilgili
Uclincii Bélimiinde yer alan olciillere gore hesaplanacak matrah arasinda fark bulunmas:
halinde, bu farkin, ayni1 maddenin 4. fikras1 uyarinca ikmal edilmek lizere tarhiyata konu
edilebilecegi sonucuna ulasilmaktadir.

Dava konusu olayda ihtilaf, veraset ve intikal vergisi beyannamesi tizerinden ilk tarhiyat
yapildiktan sonra, beyan edilen sirkete ait bilangoda yer alan iktisadi kiymetlerin takdir
komisyonunca takdiri sonucunda edinilmis mallara katilma rejimi dikkate alinmaksizin
yapilan tarhiyattan kaynaklanmaktadir. Takdir komisyonunca matrahin takdirinin Vergi
Usul Kanunu'nun servetleri degerleme ile ilgili Uglinci Bélimiindeki esaslara gore
belirlenen emsal bedelleri tizerinden yapildigi, servete dahil olan ve ticari sermayeyi
olusturan unsurlardan emtia, nakil vasitalari, tesisat, demirbas ve makineler ile menkul
mallar gibi degerlerin, takdir komisyonu kararina done olarak alinan 04/02/2019 tarihli
Vergi Teknigi Raporunda ayr ayri belirtildigi; uyusmazligin ¢oziimlenebilmesi icin, takdir
komisyonunca belirlenen matrahin, yukarida sozi edilen yasal diizenlemelere uygun olup
olmadiginin saptanmasi ve edinilmis mallara katilma rejiminin gozetilmesi gerekmektedir.

Dosyanin incelenmesinden; Mahkeme kararinda, edinilmis mallara katilma rejiminin dikkate
alinmas1 suretiyle veraset ve intikal vergisine konu matrahin belirlenmesi gerektigine
yonelik tespit; 4721 sayili Turk Medeni Kanunu ve 4722 sayili Tirk Medeni Kanunu'nun
Yuruarligi ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun hiukimlerinin, edinilmis mallara katilma
rejimi cercevesinde, sag kalan ese ait oldugu kabul edilen mallarin ayrilmasindan sonra
kalan tereke uizerinden mirasin paylastirilmasi ve mirascilar tarafindan verilecek veraset ve
intikal vergisi beyannamesinde sag kalan ese ait mallarin beyan edilmemesi yerinde ise de;
uyusmazlik hakkinda, murisin 6lim tarihi itibariyla cikarilan bilancoda gosterilen 06z
sermayeyi olusturan unsurlarin degerinden davaciya intikal eden sirket hisseleri oraninda
takdir komisyonunca takdir edilen fark tutarin 18.379.021,00 TL oldugu, davacinin edinilmis
mallara katilma rejimine gore yaptigi ve kararda da uygun bulunan hesaplamayla beyan
ettigi tutarin ise 15.761.006,29 TL oldugu dikkate alindiginda, beyanla idarenin tespiti
arasindaki 6z sermayenin degerlemesi sonucu olusan 2.618.014,71 TL farkin hukuka uygun
olup olmadigi yoninden yapilacak incelemeyle ulasilacak sonuca gore yeniden karar
verilmesi  gerektiginden, edinilmis mallara katilma rejimi yo6niinden yapilan
degerlendirmeye dayanilarak islemi timuyle iptal eden mahkeme kararina yonelik isitinaf
basvurusunun reddi yoniindeki kararda isabet gorilmemistir.

KARAR SONUCU:

Aciklanan nedenlerle;
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1.Temyiz isteminin kabuliine,

2. ... Bolge iIdare Mahkemesi ... Vergi Dava Dairesinin ... tarih ve E:..., K:... sayilh kararinin
BOZULMASINA,

3. Yeniden bir karar verilmek iizere dosyanin anilan Daireye gonderilmesine,

4. 492 sayilh Harclar Kanunu'nun 13. maddesinin (j) bendi parantez i¢i hitkmii uyarinca
alinmas1 gereken har¢ dahil olmak tizere, yargilama giderlerinin yeniden verilecek kararda
karsilanmasi gerektigine, 26/05/2025 tarihinde kesin olarak oybirligiyle karar verildi.
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