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"Ictihat Metni" T.C.

DANISTAY

IDARI DAVA DAIRELERI KURULU

Esas No : 2025/1114

Karar No : 2026/61

TEMYIiZ EDEN (DAVALI) : ... Valiligi

VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVACI) : ...

VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU : ... idare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili 1srar kararinin
temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Sirnak ili, Gugliikonak ilgesi, ... koyinde ikamet etmekte iken yasanan
teror olaylari nedeniyle goc eden ve 1994-2002 yillarina iliskin zararlari tazmin edilen
davaci tarafindan, koye halen donis yapamadigindan bahisle 2002 yili1 ve sonrasina iligkin
devam eden =zararlarinin 5233 sayili Kanun kapsaminda tazmini istemiyle 05/07/2013
tarihinde yapilan basvurunun zimnen reddine iligkin islemin iptali istenilmistir.

Ik Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: ... Idare Mahkemesinin, kesinlesen kararlarina karsi
Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruda bulunulmasi iizerine benzer nitelikte dosyalarin
birlestirilmesi suretiyle yapilan inceleme neticesinde Anayasa Mahkemesinin 19/12/2023
tarih ve Bireysel Basvuru Numarasi:2022/36319 sayili karari ile miilkiyet hakki ile baglantili
olarak etkili basvuru hakkinin ihlal edildigine ve yeniden yargilama yapilmak tizere dosyanin
Mahkemelerine gonderilmesine karar verilmesi tizerine yapilan yeniden yargilama
sonucunda verilen ... tarih ve E:..., K:... sayili karariyla;

Dosyadaki bilgi ve belgelerin incelenmesinden ... koyunin guvenlik yonunden yerlesime
uygun olmadiginin anlasildigi, bununla birlikte, davacinin talebinin 5233 sayili Kanun'un
gecici maddeleriyle kapsama alinan, ayr1 bir basvuru ve sonuclandirma prosediru
ongorulen bir donemi de kapsamasi sebebiyle davacinin talebinin ayri ayri donemler halinde
incelenmesi gerektigi, dava konusu islemin, davacinin 5233 sayili Kanun'un yirirlige
girdigi 27/07/2004 tarihinden onceki donemde olustugunu ileri siirdigl zararlarin tazmini
isteminin reddine dair kismi yoniinden yapilan incelemede; s6z konusu dénemde olustugu
ileri surtlen maddi zararlarin karsilanmasi istemiyle en ge¢ 30/05/2008 tarihine kadar
idareye basvurulabilece@inin kurala baglandigi, bu durumda, davaci tarafindan 27/07/2004
tarihinden onceki doneme ait zararlarin tazmini istemiyle en ge¢ 30/05/2008 tarihine kadar
idareye basvuru yapilmasi gerektigi halde bu siire gecirildikten sonra yapilan basvuru ile
anilan donemde ugranildigi ileri strillen zararlarin tazmini istenildiginden dava konusu
islemin bu kisminda hukuka aykirilik goriilmedigi, dava konusu islemin, davacinin 5233
sayili Kanun'un yurirlige girdigi 27/07/2004 tarihi ile 31/12/2006 tarihi arasindaki
donemde olustugunu ileri sirdigu zararlarin tazmini isteminin reddine dair kismi yoniinden
yapillan incelemede ise; 27/07/2004 tarihi ile 31/12/2006 tarihi arasindaki donemde
davacinin teror ve terorle miicadele kapsaminda yuritiilen faaliyetler sebebiyle bahse konu
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yerlesim yerindeki mal varligina ulasamadigi ve bu sebeple zarara ugradigi agik oldugundan
davacinin bu donemdeki zararlarinin 6denmesi gerekirken talebin reddine dair dava konusu
islemin bu kisminda hukuka uyarlik gorilmedigi, dava konusu islemin, 01/01/2007
tarihinden idareye basvuru yapildig: tarih arasindaki donemde olustugu ileri siiriilen
zararlarin tazmini isteminin reddine dair kismi yoniinden yapilan incelemede ise; ara karar
luzerine dava dosyasina sunulan Sirnak Valiligi Teror ve Terorle Miicadeleden Dogan Zarar
Tespit Komisyonu Baskanligi 1 No'lu Zarar Tespit Komisyonunun ... tarih ve ... sayilh
karariyla davacinin uyusmazlik konusu koyde/mezrada bulunan mal varligina ulasamamasi
sebebiyle 2007-2018 vyillar1 arasinda ugradigi zararlara karsilik 20.040,32 TL oOdeme
yapilmasina karar verildigi ve soz konusu odemenin davaci vekili tarafindan imzalanan
03/08/2023 tarihli taahhiitname ile kabul edilmesi tizerine sulhname imzalandigi, buna gore,
01/01/2007 tarihinden idareye basvuru yapildig: tarih olan 05/07/2013 tarihi arasindaki
zararlarin isbu davanin acilmasindan sonra sulh yoluyla davaciya Odenmis oldugu
goruldiginden bu kisim yoniinden davanin konusuz kaldigi sonucuna ulasildigi gerekcesiyle
dava konusu islemin, 27/07/2004 tarihi ile 31/12/2006 tarihi arasindaki donemde olustugu
ileri siirtilen zararlarin tazmini isteminin reddine dair kismi yoniinden iptaline, 01/01/2007
tarihi ile 05/07/2013 tarihi arasindaki donemde olustugu ileri siiriilen zararlarin tazmini
isteminin reddine dair kismi yoniunden ise konusu kalmayan dava hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina, 27/07/2004 tarihinden onceki donemde olustugu ileri strilen
zararlarin tazmini isteminin reddine dair kismi yoninden ise davanin reddine karar
verilmistir.

Daire kararinin 0Ozeti: Danistay Onuncu Dairesinin 09/10/2024 tarih ve E:2024/2856,
K:2024/3828 sayili karanyla;

Bakilan davaya iliskin yargilama siireci incelendiginde; ... idare Mahkemesinin ... tarihli
karan ile davacinin basvurusunun reddine iliskin islemin davacinin 30/05/2007 tarihine
kadar olan zararlarinin tazmini isteminin reddine iliskin kismi yontiinden davanin reddine
karar verildigi, buna karsin davaci tarafindan anilan kismin temyiz kanun yoluna
tasinmadigi, Danistay Onuncu Dairesinin 20/11/2019 tarihli bozma karari lizerine dava
konusu islemin 30/05/2007 tarihinden, 05/07/2012 tarihine kadar olan zararlarin tazmini
isteminin zimnen reddine iliskin kismi yonuinden davanin reddine karar verilmesi sonrasi
temyiz kanun yoluna basvuruldugu, sonug¢ olarak davacinin 30/05/2007 tarihine kadar olan
donem yoninden davanin reddine iliskin kismi temyize tasima iradesi gostermedigi, bu
kisim agisindan i¢ hukuk yollarina basvurma imkani varken bu imkanini kullanmadi@i, anilan
kisim yoniinden i¢ hukuk yollarinin tiiketilmediginin anlasildig,

Buna gore, davaci tarafindan 30/05/2007-05/07/2012 tarihleri arasi donem yonunden
davanin reddine iliskin kararin temyize tasinmis oldugu dikkate alindiginda hukuk
sistemimizde yerlesik olan taleple baglhlik, aleyhe bozma ve aleyhe hikkim verme yasagi
ilkeleri de gozetilerek Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruda bulunulan kismin i¢ hukuk
yollar tiiketilen anilan dénem yoniinden oldugunun, haliyle Anayasa Mahkemesi tarafindan
verilen hak ihlali kararinin da anilan donemi kapsadiginin, i¢ hukuk yollar1 davaci tarafindan
tiketilmeyen 30/05/2007 tarihine kadar olan donemi kapsamadiginin kabuli gerektigi,

Bu itibarla Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen ihlal kararinin 30/05/2007 tarihine kadar
olan donemi kapsamadigi sonucuna varildigindan Idare Mahkemesince Anayasa
Mahkemesinin ihlal karari lizerine temyize konu karar ile yeniden yargilama yapilirken,
basvurunun reddine iliskin islemin davacinin 30/05/2007 tarihinden sonraki donemdeki
zararlarinin tazmini isteminin reddine iliskin kismina 0zgi bir inceleme yapilmasi
gerekirken yukarida aciklanan sebeple yeniden yargilama kapsaminda bulunmayan, dava
konusu islemin 27/07/2004 tarihi ile 31/12/2006 tarihi arasindaki donemde olustugu ileri
surilen zararlarin tazmini isteminin reddine dair kismi1 yoniinden de yeniden yargilama
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yapilarak anilan dénem yoniinden dava konusu islemin iptaline karar verilmesinde hukuki
isabet gorillmedigi gerekgesiyle ... idare Mahkemesinin ... tarih ve E:...., K:... sayil kararinin
dava konusu islemin iptaline yonelik kisminin bozulmasina karar verilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi 1srar kararinin ozeti: ... iIdare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:...
sayll1 karariyla; davaci tarafindan "dava konusu islemin 27/07/2004 tarihi ile 31/12/2006
tarihi arasindaki donemde olustugu ileri stiriillen zararlarin tazmini isteminin reddine dair
kisim" hakkinda Mahkemelerince verilen karara karsi temyiz basvurusunda bulunulmamis,
baska bir deyisle i¢c hukuk yollarn tiiketilmemis olsa da, Anayasa Mahkemesinin ihlal
kararinda acikladigi ihlali ve sonuclarimi ortadan kaldiracak sekilde bir degerlendirme
yapilarak uyusmazligin nihayete erdirilmesi gerektiginden ve bozma kararina konu edilen
s0z konsusu kisim hakkinda ihlal kararindan once verilen ve kesinlesen hiikkmiin ihlal
kararina konu edilen yorumu barindirmasi sebebiyle Anayasa Mahkemesinin 19/12/2023
tarih ve 2022/36319 sayili ihlal kararinin anilan donemi de kapsadiginin kabul edilmesi
gerektigi aciklamasi eklenmek suretiyle dava konusu islemin 27/07/2004 tarihi ile
31/12/2006 tarihi arasindaki donemde olustugu ileri siiriillen zararlarin tazmini isteminin
reddine dair kisminin iptali yolundaki ilk kararda israr edilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, davacinin tim zararinin
karsilandigimi belirterek sulhname imzaladigi, sulhnameye ihtirazi kayit konulmadigi, davaci
taraf lehine maktu vekalet tcretinin %25’ine hiukmedilmesi gerekirken fazlasina
hiikkmedildigi iddialanyla temyize konu 1srar kararinin bozulmasi gerektigi ileri
surulmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan, savunma verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..."NUN DUSUNCESI: Temyiz isteminin kabulii ile Mardin 1.
Idare Mahkemesi 1srar kararinin bozulmasi gerektigi diisiinillmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunca, Tetkik H&kiminin aciklamalar:
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra, dosya tekemmil ettiginden
yuritmenin durdurulmas: istemi hakkinda ayrica bir karar verilmeksizin geregi gorisuldii:

INCELEME VE GEREKCE:
MADDI OLAY :

Dava, Sirnak ili, Guglikonak ilgesi, ... koyunde ikamet etmekte iken yasanan teror olaylari
nedeniyle goc eden ve 1994-2002 yillarina iliskin zararlar: tazmin edilen davaci tarafindan,
kéye halen doniis yapamadigindan bahisle 2002 yili ve sonrasina iliskin devam eden
zararlarinin 5233 sayili Kanun kapsaminda tazmini istemiyle 05/07/2013 tarihinde yapilan
basvurunun zimnen reddine iliskin islemin iptali istemiyle agilmistir.

Yargilama siirecinde; ... iIdare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili karan ile davacinin
basvurusunun reddine iliskin islemin; davacinin 30/05/2007 tarihine kadar olan zararlarinin
tazmini isteminin reddine iliskin kismi yoniinden davanin reddine, 30/05/2007 tarihinden
basvuru tarihine kadar olusan zararlarinin tazmini isteminin reddine iliskin kisminin ise
iptaline karar verilmis; bu karara karsi davaci tarafindan temyiz talebinde bulunulmamais,
davali idare tarafindan temyiz talebinde bulunmas: lizerine Danistay Onuncu Dairesinin
20/11/2019 tarih ve E:2019/1251, K:2019/8483 sayili karan ile davanin kismen reddine
iliskin kisminin gerekceli onanmasina, dava konusu islemin kismen iptaline iliskin kisminin
bozulmasina karar verilmis; davaci tarafindan anilan Daire kararina kars: yapilan karar
diuzeltme basvurusu Danistay Onuncu Dairesinin 12/11/2020 tarih ve E:2020/2761,
K:2020/4848 sayil karari ile reddedilmistir.
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Ardindan, ... Idare Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili karan ile Danistay Onuncu
Dairesinin vermis oldugu 20/11/2019 tarihli bozma kararina uyularak dava konusu islemin
05/07/2012 tarihinden basvuru tarihi olan 05/07/2013 tarihine kadar olan zararlarin tazmini
isteminin zimnen reddine iliskin kisminin iptaline, dava konusu islemin 30/05/2007
tarihinden, 05/07/2012 tarihine kadar olan zararlarin tazmini isteminin zimnen reddine
iliskin kism1 yoniunden ise davanin reddine karar verilmis, taraflarin karsihikli temyiz
basvurular1 iizerine Danistay Onuncu Dairesinin 16/12/2021 tarih ve E:2021/5407,
K:2021/6415 sayil karan ile idare Mahkemesi tarafindan verilen karar onanmis, karara
karsi karar diizeltme yoluna gidilmediginden karar 30/03/2022 tarihinde kesinleserek
yargilama tamamlanmistir.

Bununla birlikte davaci1 tarafindan kararin kesinlesmesi izerine Anayasa Mahkemesine
bireysel basvuruda bulunulmus, Anayasa Mahkemesinin 19/12/2023 tarih ve Basvuru
Numarasi:2022/36319 sayili karari ile miilkiyet hakki ile baglantili olarak etkili bagvuru
hakkinin ihlal edildigine ve ihlal sonuglarinin ortadan kaldirmak icin yeniden yargilama
yapmak iizere dosyanin idare Mahkemesine génderilmesine karar verilmis, bunun iizerine
de temyize konu karar ile dava konusu islemin, 27/07/2004 tarihi ile 31/12/2006 tarihi
arasindaki donemde olustugu ileri siiriilen zararlarin tazmini isteminin reddine dair kismi
yonunden iptaline, 01/01/2007 tarihi ile 05/07/2013 tarihi arasindaki donemde olustugunu
ileri stiriillen zararlarin tazmini isteminin reddine dair kismi yoninden ise konusu kalmayan
dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina, 27/07/2004 tarihinden 6nceki donemde
olustugu ileri siirilen zararlarin tazmini isteminin reddine dair kismi yoniinden ise davanin
reddine karar verilmistir.

ILGILI MEVZUAT :

03/04/2011 tarih ve 27894 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirlige giren 6216 sayili
Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un bireysel
basvuruyu diizenleyen dordinci bolumiinde yer alan "Bireysel basvuru hakki" baslikhi 45.
maddesinin birinci fikrasinda, herkesin, Anayasa'da guvence altina alinmis temel hak ve
ozgurliklerinden, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve buna ek Tirkiye'nin taraf oldugu
protokoller kapsamindaki herhangi birinin kamu giicii tarafindan, ihlal edildigi iddiasiyla
Anayasa Mahkemesine basvurabilecegi; ikinci fikrasinda, ihlale neden oldugu ileri siirilen
islem, eylem ya da ihmal i¢in kanunda ongorulmus idari ve yargisal basvuru yollarinin
tamaminin bireysel basvuru yapilmadan once tliketilmis olmasi gerektigi diizenlenmis,
"Bireysel basvuru usuli" baslikli 47. maddesinin ucuncu fikrasinda, basvuru dilekcesinde
basvurucunun ve varsa temsilcisinin kimlik ve adres bilgilerinin, islem, eylem ya da ihmal
nedeniyle ihlal edildigi ileri siiriilen hak ve 6zgurlugin ve dayanilan Anayasa hiikkiimlerinin,
ihlal gerekcelerinin, basvuru yollarinin tiuketilmesine iliskin asamalarin, basvuru yollarinin
tikketildiginin, basvuru yolu 6ngorilmemisse ihlalin o6grenildigi tarih ile varsa ugranilan
zararin Dbelirtilmesi gerektigi, "Bireysel bagvurularin kabul edilebilirlik sartlar ve
incelenmesi" baslikli 48. maddesinin birinci fikrasinda, bireysel basvuru hakkinda kabul
edilebilirlik karar1 verilebilmesi igin 45 ila 47. maddelerde ongorilen sartlarin tasinmasi
gerektigi, icinci fikrasinda ise kabul edilebilirlik incelemesinin komisyonlarca yapilacags,
kabul edilebilirlik sartlarini tasimadigina oy birligi ile karar verilen basvurular hakkinda,
kabul edilemezlik karari verilece@i hiikiim altina alinmistir.

Ote yandan, hukuk sistemimizde "Taleple Baghlik Ilkesi" gegerlidir. Nitekim, 6100 sayil
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 26. maddesinde; "Hakim, taraflarin talep sonuglariyla
baghdir; ondan fazlasina veya baska bir seye karar veremez. Duruma gore, talep
sonucundan daha azina karar verebilir." hitkmiine yer verilmistir.

Taleple baglilik ilkesinin en 6nemli sonuclarindan biri de "Aleyhe Bozma Yasagi"dir. Aleyhe
bozma yasagi, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun, "Sanik lehine basvurma halinde
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verilecek hikiim" bashim tasiyan 283. maddesinde "Istinaf yoluna yalmz sanik lehine
basvurulmussa, yeniden verilen hiikiim, 6nceki hiitkiimle belirlenmis olan cezadan daha agir
olamaz." denilmek suretiyle acikca diizenlenmis bulunmaktadir.

Medeni yargilama hukukuna iliskin 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve idari
yargilama hukukuna iliskin 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nda, 5271 sayili
Kanun'da oldugu gibi acik bir diizenleme olmamakla birlikte, "Aleyhe Bozma Yasagi" gerek
hukuk yargilamasinda, gerekse idari yarg: alaninda uygulanan temel prensiplerden biridir.

HUKUKI DEGERLENDIRME:

Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun hiukumleri
incelendiginde, Anayasa'da giivence altina alinmis temel hak ve ozgurliklerden, Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesi ve buna ek Tiirkiye’'nin taraf oldugu protokoller kapsamindaki
herhangi birinin kamu gicti tarafindan, ihlal edildigi iddiasiyla Anayasa Mahkemesine
basvurulabilmesi icin ihlale neden oldugu ileri sirilen islem, eylem ya da ihmal icin
kanunda oOngorulmiis idari ve yargisal basvuru yollarinin tamaminin bireysel basvuru
yapilmadan once tiketilmis olmasi gerektigi, aksi takdirde Anayasa Mahkemesi blinyesinde
olusturulan komisyonlarca basvurular hakkinda kabul edilmezlik kararn verilecegi
anlasilmaktadir.

Diger taraftan, bir hiikiim, davanin taraflarindan yalniz biri tarafindan temyiz edilirse, kamu
dizenine iliskin emredici kurallar hari¢ olmak iizere, temyiz edilen hikium temyiz eden
tarafin aleyhine olarak bozulamaz. Buna dar anlamda aleyhe bozma yasagi denilmektedir.

Taraflardan yalniz birinin temyizi halinde ya da taraflardan yalniz birinin lehine olarak
verilen bozma kararinda, bozma kararina uyan ilk derece mahkemesi artik temyiz eden
tarafin, onceki (bozulan) karardan daha aleyhine olan bir hiikkim veremez. Buna, genis
anlamda aleyhe bozma yasagi ya da aleyhe hiikiim verme yasagi denilmektedir.

Yukarida yer verilen yargilama siireci incelendiginde ... idare Mahkemesinin ... tarihli E:...,
K:... karan ile davacinin basvurusunun reddine iliskin islemin davacinin 30/05/2007 tarihine
kadar olan zararlarinin tazmini isteminin reddine iliskin kismi1 yontinden davanin reddine
karar verildigi, buna karsin davaci tarafindan anilan kismin temyiz kanun yoluna
tasinmadigi, Danistay Onuncu Dairesinin 20/11/2019 tarihli E:2019/1251, K:2019/8483
bozma karar: uzerine dava konusu islemin 30/05/2007 tarihinden, 05/07/2012 tarihine kadar
olan zararlarin tazmini isteminin zzimnen reddine iliskin kismi1 yoniinden davanin reddine
karar verilmesi sonrasi temyiz kanun yoluna bagvuruldugu, sonu¢ olarak davacinin
30/05/2007 tarihine kadar olan donem yonunden davanin reddine iliskin kismi temyize
tasima iradesi gostermedigi, bu kisim acisindan i¢ hukuk yollarina basvurma imkani varken
bu imkanini kullanmadigi, anilan kisim yoninden i¢ hukuk yollarinin tiketilmedigi
anlasilmaktadir.

Buna gore, davaci tarafindan 30/05/2007-05/07/2012 tarihleri arasi donem yoniinden
davanin reddine iliskin kararin temyize tasinmis oldugu dikkate alindiginda hukuk
sistemimizde yerlesik olan taleple baglilik, aleyhe bozma ve aleyhe hiikim verme yasagi
ilkeleri de gozetilerek Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruda bulunulan kismin i¢ hukuk
yollar: tiiketilen anilan donem yoniinden oldugunun, haliyle Anayasa Mahkemesi tarafindan
verilen hak ihlali kararinin da anilan donemi kapsadiginin, i¢ hukuk yollar1 davaci tarafindan
tikketilmeyen 30/05/2007 tarihine kadar duracak donemde dogan zararlari kapsamadiginin
kabuli gerekmektedir.

Bu itibarla Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen ihlal kararinin 30/05/2007 tarihine kadar
olan donemi kapsamadigi sonucuna varildigindan Idare Mahkemesince Anayasa
Mahkemesinin ihlal karari lizerine temyize konu karar ile yeniden yargilama yapilirken,
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basvurunun reddine iliskin islemin davacinin 30/05/2007 tarihinden sonraki donemdeki
zararlarinin tazmini isteminin reddine iliskin kismina o0zgi bir inceleme yapilmasi
gerekirken yukarida aciklanan sebeple yeniden yargilama kapsaminda bulunmayan, dava
konusu islemin 27/07/2004 tarihi ile 31/12/2006 tarihi arasindaki donemde olustugu ileri
suriulen zararlarin tazmini isteminin reddine dair kismi yoninden de yeniden yargilama
yapilarak anilan donem yOninden dava konusu islemin iptaline karar verilmesinde hukuki
isabet gorulmemistir.

Ote yandan, daval idare anilan karan vekalet {icreti yoniinden de temyiz etmekte ise de,
Kurulumuzun bozma karar uzerine yeniden karar verilirken vekalet ucretine yonelik de
yeniden hiikiim kurulacagindan, bu asamada vekalet iicreti yoniinden temyiz incelemesi
yapilmasina gerek gorulmemistir.

KARAR SONUCU:
Aciklanan nedenlerle;
1. Davali idarenin temyiz isteminin kabuliine;

2. Dava konusu islemin 27/07/2004 tarihi ile 31/12/2006 tarihi arasindaki donemde olustugu
ileri surilen zararlarin tazmini isteminin reddine dair kisminin yukarida o6zetlenen
gerekceyle iptaline iligkin ... Idare Mahkemesinin temyize konu ... tarih ve E:..., K:... sayili
1srar kararinin BOZULMASINA,

3.Yeniden bir karar verilmek tizere dosyanin ... Idare Mahkemesine génderilmesine,

4. Bu kararin teblig tarihini izleyen ginden itibaren 15 (onbes) gin i¢ginde karar diizeltme
yolu acgik olmak tizere, 08/01/2026 tarihinde oybirligi ile karar verildi.
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