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Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlari: kaynakta anonimdir.
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TEMYIZ EDEN (DAVACI) : iflas Nedeniyle Tasfiye Halinde ...
Uluslararasi Fuarcilik ve Ticaret Anonim Sirketi
VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVALI) : ... Defterdarlig - ...
(... Kurumlar Vergi Dairesi Mudurlugi)

VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU : Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunun 19/03/2025 tarih ve
E:2024/757, K:2025/115 sayili bozma kararn uizerine verilen ...Vergi Mahkemesinin ... tarih
ve E:..., K:...say1l1 kararinin temyizen incelenerek bozulmas: istenmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Davaci tarafindan, dogrudan ortag: oldugu veya ortagi olmayip iligkili
oldugu sirketlere verilen borcun oOrtilii sermaye olarak kabul edilmesi nedeniyle borg
uzerinden hesaplanan faizin bu sirketler tarafindan kanunen kabul edilmeyen gider olarak
dikkate alinmasina ragmen zarar edilmis olmasi sebebiyle kurumlar vergisi 6denmediginden
ortilu sermayeye iliskin faiz gelirinin (2.172.142,51 TL) istirak kazanci istisnas1 kapsaminda
kar pay: olarak kabul edilmesi gerektigi ihtirazi kaydiyla verilen 2012 yilina iliskin kurumlar
vergisi beyannamesi uzerine ihtirazi kaydin kabul edilmemesi suretiyle tahakkuk ettirilen
verginin kaldirilmas: ve kurumlar vergisi beyannamesinde mahsup edilecek onceki yil
zararinin 10.682.149,02 TL olarak dizeltilmesi istemiyle dava acilmistir.

Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunun bozma karari iuzerine verilen ...Vergi
Mahkemesinin ... tarih ve E:..., K:... sayili karar:

Gelinen asamada, uyusmazlik, dava konusu verginin, transfer fiyatlandirmasi1 kapsaminda
iliskili kisi olarak beyan edilen ve dogrudan istirak olunan sirketlerden elde edilen faiz
gelirinden kaynaklanan kismiyla sinirhi kalmistir.

Bir kurumda ortiulii sermaye sartlarini tasimasi sebebiyle indirimi reddedilen borglar icin
nakden veya hesaben 6denen faizlerin, elde eden yoniinden kar pay1 olarak yeniden tasnif
edilmesi ve buna gore gerekli diizeltmelerin yapilmasinin amaci mukerrer vergilendirmeyi
onlemektir. Bu nedenle 5520 sayili Kurumlar Vergisi Kanunu'nun 12. maddesinin (7)
numarali fikrasi, diuzeltmenin yapilabilmesi icin ortili sermaye kullanan kurum adina tarh
edilen vergilerin kesinlesmis ve 6denmis olmasi sartini aramistir. Dolayisiyla ortilii sermaye
kapsamindaki finansmani kullandiran kurum nezdinde yapilacak diizeltmede dikkate
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alinacak tutar, ortili sermaye kullandirilan iligkili sirket kazanci tizerinden hesaplanarak
kesinlesen ve 6denen vergi tutari olacaktir.

Olayda ortilu sermaye kullanan sirketlerin uyusmazlik konusu donemde zarar beyan etmis
olmas1 nedeniyle s6z konusu sirketler adina kesinlesen ve 6denen herhangi bir vergi tutar
bulunmadigindan, bu dénemde kurumlar vergisi beyannamesinde diizeltme yapilmasinin
yasal olarak miimkiin olmadigi, tim bu hususlar dikkate alindiginda, davaci tarafindan
ihtirazi kayitla verilen kurumlar vergisi beyannamesi uzerine tahakkuk eden verginin,
transfer fiyatlandirmasi1 kapsaminda iliskili kisi olarak beyan edilen ve dogrudan istirak
olunan sirketlerden elde edilen faiz gelirinden kaynaklanan kisminda hukuka aykirilik
bulunmadigi sonucuna varilmistir.

Vergi Mahkemesi bu gerekgeyle dava konusu verginin anilan kismi yoniinden davay:
reddetmistir.

TEMYIZ EDENIN IDDIALARI: Kurumlar vergisi beyannamesinde transfer fiyatlandirmasi
kapsaminda iligkili kisi olarak beyan edilen ve dogrudan istirak olunan sirketlerden elde
edilen faiz gelirinin kdr pay1 olarak kabul edilmemesinin miikerrer vergilendirmeye yol
acaca belirtilerek kararin bozulmasi gerektigi ileri surilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI: Cevap verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..'IN DUSUNCESI: Kurulun bozma kararn iizerine verilen
karara yoneltilen temyiz isteminin reddi gerektigi diistiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunca, Tetkik Hakiminin acgiklamalar
dinlendikten ve dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi gorisuldii:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 50. maddesinin (4) numaral fikras1 uyarinca
Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunun bozma kararina uyularak verilen kararlara iliskin
temyiz incelemesinin, bozma kararina uygunlukla sinirh olarak yapilmas: gerekmektedir.

Temyize konu karar, Kurulun bozma kararindaki esaslara uygun olup temyiz dilekcesinde
ileri sturulen iddialar, kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorilmemistir.

KARAR SONUCU :

Aciklanan nedenlerle;

1- Davacinin temyiz isteminin REDDINE,

2- ... Vergi Mahkemesinin ... tarih ve E.:..., K:...sayil1 kararinin ONANMASINA,

3- Davacidan 492 sayili Harglar Kanunu'nun ilgili hikiimleri ve Kanun'a ek (3) sayili1 Tarife
uyarinca maktu harg¢ alinmasina,

2577 sayili Kanun'un (Gegici 8. maddesi uyarinca uygulanmasina devam edilen) 54.
maddesinin (1) numarali fikrasi uyarinca bu kararin teblig tarihini izleyen giinden itibaren
on bes gin icinde karar diizeltme yolu acik olmak tizere, 11/03/2026 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.
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