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Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar: kaynakta anonimdir.

T.C .
ISTANBUL

BOLGE ADLIYE MAHKEMESI

12. HUKUK DAIRESI

ESAS NO : 2023/1270

KARAR NO : 2026/178
TURKMILLETIADINA

KARAR

INCELENEN KARARIN

MAHKEMESTI : iISTANBUL 14. ASLIYE TICARET MAHKEMESI
TARIHI: 14/03/2023

NUMARASI: 2021/505 Esas - 2023/208 Karar
DAVA: Alacak

ISTINAF KARAR TARIHI: 02/02/2026

Davanin kabuliine iliskin verilen kararin davali istanbul Odeme ..AS vekili tarafindan istinaf
edilmesi lizerine dosya kapsami incelenip geregi gorusuliip disinuldi;

DAVA: Davaci vekili; Davaci sirket ile dava disi ....da bulunan ... arasinda dosemelik kumas
satim1 ve ihraci konusunda anlastiklarini, yapilan ihracat bedelini miusteri davali ......
Kurulusu AS araciligi ile 1.150 USD ve 1.000 USD olmak tzere iki taksitle 2.150- USD
olarak gonderdigini, miuivekkilleri bu paray1 ¢ekmek istediginde....Merkezi paranin bayileri
olan ...'e gonderildigini bildirdigini, ... sirketine basvuruldugunda ise bu sirket paranin diger
davaliya o6dendigini bildirdigini, ancak mivekkilinin boyle bir para almadigini,
muvekkillerine gonderilen paranin dolandiricilar tarafindan c¢ekildi ise sorumlularinin da
davalilar oldugunu, bu nedenle......dan miivekkillerine gonderilen 2.150- USD'nin tahsiline
karar verilmesini talep etmistir.

CEVAP: 1-Daval ...Ltd Sti yetkilisi davaya siiresinde cevap vermemis ise de verdigi
dilekgcede , ... diger davali ..Kurulusu AS'nin temsilciliginden 30.07.2020 tarihinde
ayrildigini, davacidan komisyon talep ettiklerini ancak davacinin komisyon vermekten
imtina ettigini, bu nedenle miisterinin talebine istinaden transfer islemi iptal edilerek
temsilcisi olunan ....Kurulusu Sistemine iade islemi yapildigini, parasini baska bir yerden
alabilecegini bildirdiklerini ,davacinin akabinde herhangi bir basvurusu olmadigini, daha
sonra davacinin 02.12.2020 tarihinde talepde bulundugunu , bu yiizden sirketlerine
husumet yoneltilemeyecegini, sorumlunun ...Kurulusu A.S oldugunu belirterek davanin
reddine karar verilmesini talep etmistir.

2-Davali ... AS vekili; Husumet itirazlarinin mevcut oldugunu, c¢linkii temsilci ... parayi
almasina ragmen davaciya 6demedigini, muvekkilinin kurumsal ¢aligan bir firma oldugunu,
davaci yukumliliklerine aykiri olarak gelen paranin gelip gelmedigini anlamak icin
telefonla arayarak referans numarasini vermek suretiyle diger daval ile paylastigini, diger
davali ... sirketinin temsilcilik hesabindan davacinin parasimi gektigini, ...'in hem davaciy1
hem de miivekkili sirketi zarara soktugunu, sebepsiz zenginlestigini belirterek miivekkili
hakkinda ki davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.
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ILK DERECE MAHKEME KARARI: Mahkemece; davaciya ...Kurulusu AS aracihigi ile iki
taksit halinde 2.150-USD gonderildigi, davali ..."in her ne kadar 30/07/2020 tarihinde diger
davali ile olan temsilcilik iligkisini feshettigi, davacinin fesihten sonra basvuruda bulundugu
belirtilmis ise de; davacinin hesabina dava konusu paranin 26/02/2020 ve 03/03/2020
tarihlerinde yatirildigi, bu tarihlerden sonra 30/07/2020 tarihinde diger davali ile temsilcilik
iliskisini sona erdirmesinin temsilcilik iliskisinin taraflarini bagladigi, 3. kisi konumunda
olan davaciya karsi sorumlulugunun devam ettigi, her ne kadar davali ... Kurulusu AS
tarafindan dava konusu bedelin diger davali ...'ten tahsil edildigi, davalinin referans
numarasini diger davali ile paylasmasi sebebiyle davanin reddini talep etmis ise de;
davacinin parasini ¢ekebilmesi icin referans numarasini temsilci ile paylasmas1 gerektigi,
gerek diger davali ...'in beyanlar gerek bilirkisi raporu ile sabit oldugu lizere davacinin para
cekme islemini gerceklestiremedigi anlasildigindan dava konusu bedelin 6denmemesi
sebebiyle davalilarin miiteselsilen sorumlu olduklar1 gerekgesi ile davanin kabuli ile
2.150-USD nin davalilardan miiteselsilen alinarak davaciya 6denmesine karar verilmigtir.

ISTINAF SEBEPLERI: Davali...... Merkezi AS vekili; davacimin alacagina konu parayl
alamamasinin yegane sebebi diger davali ...'in temsilcilik hesabindan paray1 cekmesine
ragmen, davaci/alictya 6deme yapmamis olmasinden kaynaklandigini, paranin yatirildigi
tarih ve takip eden ginler incelendiginde; ...... 03.2020 tarihi 15:23 saati itibariyle diger
davali ...'in USD hesap bakiyesi 48,54 USD’ye diistigii, o tarihte mevcut bakiyenin
kullanildign temsilcilik hesabindan 01.04.2020 tarihinde 25.000 USD’lik para ¢ekme islemi
gerceklestigi ve hesap bakiyesi 2.793,54 USD oldugu, 02.04.2020 tarihinde miuvekkil
sirketten 5.000- USD para g¢ekme islemi gerceklestirildigi,her ne kadar diger davali ... isbu
miktar mivekkil sirket hesabina geri 6dedigini iddia etse de dosya kapsamina sunulan
hesap hareketlerinde de goriilecegi uzere; muvekkil sirket tarafindan yapilan 6demenin
ardindan diger davali ... tarafindan yapilan bir iade so0z konusu olmadigini, davaci diger
davali ...'e basvurdugunda, ekstra bir komisyon 6denmesi gerektigine iliskin bir bilgi ile
karsilasip islemlerin iptal edilerek baska bir noktadan parasini almak istedigini beyan ettigi
,ancak, islemler diger davali tarafindan iptal edilmediginden parasini alamadigini ve
magduriyetini ileri siirdiginii davanin kusurlu olarak ve usulsiizce referans numarasini
ucincu kisilere ileterek yaptigi sorgulama neticesinde zaten aradan gecen zaman dikkate
alindiginda islemin iptalinin sistemsel olarak miimkiin olmadigini davacinin kusuru ile sebep
oldugu kullanim sistemi guvenligini ihlal eden bu eylem neticesinde, diger daval ...
tarafindan sistemsel olarak alici sifatiyla davaci adina gelen tutarin cekilmis olabilecegi
ihtimali acikliga kavusturulmadan hukuka aykirn davanin reddi gerektigini daval ... ile
akdedilen "Temsilci S6zlesmesi" nin feshedilmesi ve dava konusu uyusmazlikta herhangi bir
kusuru bulunmadigindan, dava konusu tutardan diger davali ... ile birlikte miteselsilen
sorumlu tutulmasinin hukuka aykiri oldugunu alinan bilirkisi kok ve ek raporunda da, bu
konudaki itirazlarina iliskin inceleme yapilmadigini, bilirkisi kurulunun yasaya aykiri sekilde
iki kisiden olustugunu belirterek kararin kaldirilarak davanin reddine karar verilmesini
istemistir.

GEREKCE: Dava; davali ...Kurulusuna davaciya odenmek tzere yurtdisindan gonderilen
paranin davaciya 6denmedigi ileri suriulerek davalilardan tahsili talebine iliskindir.

Davacinin misterisi tarafindan davaciya gonderilen para davali ...Kurulusu araciligiyla
gonderilmistir. Bu kapsamda Odeme kurulusu davali gonderilen paranin davaciya
0denmesinden sorumludur. Diger davali ..."in ise ..... Kurulusu tarafindan 6demelerin yerine
getirilmesi icin temsil yetkisi verilmeden temsilci olarak tayin edildigi dosyaya sunulan
sozlesmeden anlasilmaktadir. ... Kurulusu miivekkilin miisterisinden gelen paranin
miuvekkile 6denmek lizere ... firmasina gonderildigini savunmakta, davali ... de 6demenin
davacinin komisyon Odemesi yapmak istemediginden transfer isleminin diger daval
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...Kurulusuna iade edildigini savunmaktadir.Bdylelikle her iki tarafin davaciya 6deme yaptigi
hususunda bir savunmasi1 bulunmamaktadir. Paranin her iki davalinin uhdesinde oldugu
anlasilmaktadir.

Daval ....... AS ....01.2020 tarihinde diger davaliy1 "0deme noktas1" temsilci/ifa yardimcisi
olarak atadigi anlasilmaktadir. Davali ...Kurulusu ifa yardimcisi ... sirketinin sebepsiz
zenginlestigini savunmaktadir. Bazi durumlarda borclunun tek basina ifay1 yerine getirmesi
mimkiin olmamaktadir ve bu hallerde borglu, ifay1 yerine getirmek igin ifa yardimcisi
kullanmaya basvurmaktadir. ifa yardimcisinin kullanilabilmesi icin, edimin ifas1 bor¢lunun
sahsina baghh olmamalidir. ifa yardimcisinin eyleminden dogan sorumluluk,“TBK” nin
"yvardimci Kkisilerin" eylemlerinden dogan sorumluluk bashikli 116 maddesinde “Borgluy,
borcun ifasini veya bir borg iligkisinden dogan hakkin kullanilmasini, birlikte yasadig kisiler
ya da yaninda calisanlar gibi yardimcilarina kanuna uygun surette birakmis olsa bile,
onlarin isi yuruttikleri sirada diger tarafa verdikleri zararm gidermekle yikamlidir.
Yardimac kisilerin fiilinden dogan sorumluluk, 6nceden yapilan bir anlasmayla tamamen
veya kismen kaldirilabilir. Uzmanlhigi gerektiren bir hizmet, meslek veya sanat, ancak kanun
veya yetkili makamlar tarafindan verilen izinle yurutilebiliyorsa, borclunun yardimci
kisilerin fiillerinden sorumlu olmayacagina iliskin anlasma kesin olarak hiikiimsizdir.”
seklinde diizenlenmistir.

TBK nin 116 maddesinde asil bor¢lunun kusurundan hi¢ s6z edilmedigi i¢in ifa yardimcisinin
fiilinden sorumluluk, esas olarak kusursuz sorumluluk tiri kabul edilmektedir. Bu
sorumluluk turinun kusursuz sorumluluk olarak nitelendirilmesinin bir sebebi de;
borc¢lunun, ifa yardimcisi kullanarak alacaklinin zarar gorme riskini arttirmis olmasidir.
Ayrica ifaya katilan kisi sayis1 arttik¢a, ifa aninda bir zarar meydana geldiginde alacaklinin,
gercek faili bulmasi1 da zorlagsmaktadir. Somut olayda; davaciya 6édemenin yapilamadigi ...
yetkilisinin beyani ile sabit olup, davali ...kurulusu 6zel izinle faaliyet gosterdiginden ifa
yardimcisinin tim eylemlerinden kendi eylemi gibi sorumludur.Davali vekilinin muvekkili
6deme kurulusunun kusuru bulunmadigina iliskin istinaf nedeni yerinde degildir.

Aciklanan nedenlerle; davali ...Merkezi davaciya Odeme yaptigini savunmadigi, ifa
yardimcisi ...'in parayi diger davali 6deme kurulusuna iade ettigini beyan ettigi,davacinin
kusurlu davrandign ileri surulmekte ise de ,kusurun kanitlanamadigi anlasilmakla her ki
davalinin davaciya karsi miiteselsil sorumlu oldugu,paranin hangisinde oldugunun davaci
bakimindan bir 6nemi bulunmadig: dikkate alindiginda karara iliskin istinaf nedeni yerinde
olmayan davali vekilinin istinaf bagvurusunun esastan reddine karar verilmistir.

HUKUM: Yukarida aciklanan nedenlerle:

Davali ... AS vekilinin istinaf basvurusunun HMK'nin 353(1)b-1 maddesi uyarinca ESASTAN
REDDINE,

Alinmasi gereken 1.261,59-TL istinaf karar harcindan pesin yatirilan 316,90-TL harcin
mahsubu ile kalan 944,69-TL harcin davalidan alinarak Hazine'ye gelir kaydina,

Davali ...AS tarafindan yapilan giderlerin Gizerinde birakilmasina, davaci tarafindan yapilan
88-TL istinaf yarg: giderinin davali Davali .... .. AS den alinarak davaciya verilmesine,

Dosya uzerinde yapilan inceleme sonunda HMK 362(1)-a maddesi uyarinca kesin olmak
lzere oy birligi ile karar verildi.02/02/2026
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