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NUMARASI : 2024/487 Esas - 2024/889 Karar
DAVA: Kayyimlik (Ticari Sirkete Kayyim Atanmasi)
ISTINAF KARAR TARIHI: 22/12/2025

GEREGI DUSUNULDU: Davaci vekili; miivekkilinin davali sirkette %7,40 oranda pay1
bulundugunu, sirketin %44,12 oranda paymin SPK nin 24.06.2021 tarihinde onayladig:
izahname geregince 12.07.2021 tarihinde halka arz edildigini, tim ortaklarin halka arz
sirasinda bir yil icinde paylarini satmayacaklarina dair 04.06.2021 tarihli taahhiitnameyi
imzaladigini1 halka arzdan evvel nama yazili B grubu paylarin tamami (%96,15) hamiline
paya cevrilerek durumun KAP da yayinlandigini, miivekkiline ait %7,40 oranda 8.325.000
adet payin ... Yazihm AS'nde tutuldugunun MKK kayitlarinda goérindigini, nama yazih
hisselerin hamiline c¢evrildigi anda girket tarafindan Merkezi Kayit Kurulusu'na
gonderilmesi gerektigini,hamiline yazili paylarin sirketin elinde tutulmasinin milkiyet
hakkinin ihlali oldugunu, davali Sirkete Kartal 35. Noterliginin 16.05.2024 tarih ve ... sayih
ihtarname gonderildigini 20.05.2024 tarihinde teblig edilmis ise de bu talebinin bugiine
kadar yerine getirilmedigini, davali sirkete kayyum tayini ile miivekkiline ait hisselerin sahsi
hesabina virman edilmesini saglayacak yetkinin kayyuma verilmesini talep etiklerini,
mivekkilinin hisseleri iizerinde serbestge tasarruf edebilecegi her tiurli hukuki imkaninin
kendisine tesis edilmesini talep etmistir. Davali vekili, muvekkili sirketin tim organlari
eksiksiz ve isler durumda oldugunu, davaci tarafca atif yapilan emsal kararin TTK nin 413
maddesi geregince genel kurulu cagriya izin verilmesine iliskin oldugu, davacinin talebi,
yonetim ve temsil ile ilgili olmayip, salt kisisel menfaatine iliskin oldugunu, siirecte herhangi
bir keyfilik bulunmadigini, 07.06.2024 tarihli genel kurulda talebin "sirket yoOnetimi
tarafindan degerlendirildigi" ifade edildigini, sirket yonetimi, mevzuatin éngordigu sekilde
hissedarlar arasi esitlik ilkesine uygun hareket ettigini savunarak kayyim tayini icin yasal
sartlar olusmadigindan davanin reddine karar verilmesini talep etmistir. Mahkemece;
TTK’nda kayyim atanmasina iliskin diizenleme mevcut olmayip TMK'nin 403/2 maddesinde,
kayyimin belirli isleri gérmek veya mal varligini1 yonetmek icin atanacagi, 427. maddesinde
ise bir tuzel kisi gerekli organlarindan yoksun kalmis ve yonetimi baska yoldan
saglanamamis ise yoOnetim kayyimi atanacagi diizenlendigi, anonim sirketler ,yonetim
kurulunun y6netim yetkisinin mahkemelerce kaldirilacagina veya sinirlandirilacagina iliskin
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yasal diizenleme olmadigi, yonetim Kurulunun gorevden alinmasi, secilmesi TTK'nin
408(2)-b geregi sirketin genel kuruluna taninmis bir yetki oldugu, yonetim Kayyimi
atanmas1 istemi ayni zamanda yoOnetim yetkisinin kaldirilmasi anlamina geldigi, sirketin
halen yonetim kurulunun mevcut oldugu gerekgesiyle kayyim talebinin reddine karar
verilmistir.Davaci vekili; davali sirketin miivekkiline ait olan hamiline yazili paylar: sirketin
elinde tutmaya devam etmesi hukukun ve milkiyet hakkinin ihlali anlamina geldigini,
paylarin miuvekkiline teslim edip etmemesi konusunda yonetim kurulunun takdir hakki
bulunmadigini 07.06.2024 tarihli olagan genel kurulda "Sirket Yonetim Kurulu tarafindan
gerekli degerlendirmenin yapildigi" seklinde hukuka aykir1 bir cevap verildigi, bitin yasal
yollar tek tek denenmesine ragmen olumlu bir sonu¢ alinamadigini, davali sirket tarafindan
keyfi koti niyetli haksiz eyleme devam edilerek miuvekkilin milkiyet hakki acikca ihlal
edildigini, milkiyet hakkinin ihlali, mahkemece miidahale ve koruma gerektiren zorunlu
somut bir tehlike oldugunu, talep ettikleri virman islemini hukuka aykir1 olarak yerine
getirmeyen sirkete, sadece bu konuyla bagh kalmak {izere kayyum tayinini talebine emsal
teskil edecek kararin da mahkemece degerlendirilmedigini ileri slirerek kararin
kaldirilmasina karar verilmesini talep etmistir.Davaci tarafin talebi davaciya ait bulunan
hamiline yazili paylarin halka arz sirasinda davali sirkete teslim edildigi, ancak iade
edilmedigi ileri surilerek, iade isleminin yapilmasini teminen sirkete kayyim atanmasina
iliskindir. Anonim sirketlerde genel kurulun yetkisinde olmayan hususlarda sirketin temsil
ve idaresi yonetim kurulu tarafindan yerine getirilir. Daval sirket davaci ortaga ait hisseleri
hakli bir neden olmaksizin elinde tutuyorsa bu talep sirkete karsi acilacak bir davada ileri
surulebilir. Ancak; sirket yonetiminde bir bosluk yok iken paylarin iadesi istemi yerine
getirilmek lizere kayyim tayin edilemez. Davaci dayanagi karar TTK nin 413.maddeye dayal
genel kurula cagri yapmak iizere kayyim atanmasi istemine iliskin olup; kanunda acgikca
diizenlenen bu hal somut uyusmazliga emsal teskil etmemektedir. Mahkemece organlari
tamam olan bir anonim sirkete; yonetim kurulunun yerine getirmedigi bir islemi yapmak
izere kayyim tayini istegi istisnalar haricinde miimkiin olmadigindan istinaf nedenleri
yerinde olmayan davaci vekilinin istinaf basvurusunun esastan reddine karar verilmistir.

HUKUM :Yukarida aciklanan nedenlerle:

Davac1 vekilinin istinaf basvurusunun HMK'nun 353(1)b-1 maddesi uyarinca ESASTAN
REDDINE,Pesin harcin karar harcina mahsubuna, baskaca har¢ alinmasina yer
olmadigina,Davac: tarafindan yapilan giderlerin kendisi tizerinde birakilmasina, Gerekgeli
kararin bir 6érneginin taraf vekillerine tebligine, HMK'nin 361/1. maddesi uyarinca kararin
teblig tarihinden itibaren iki hafta icinde temyiz yoluna basvurulabilecegine, dosya lizerinde
yapilan inceleme sonucunda oy birligiyle karar verildi. 22/12/2025
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