Sigorta Tahkim Komisyonu itiraz Hakem Heyeti, 19.06.2026,
2026/IHK-51336

Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlari: kaynakta anonimdir.

19.06.2026 Tarihli ve 2026/IHK-51336 Sayih Itiraz Hakem Heyeti
Karamn

1. BASVURUYA KONU UYUSMAZLIK VE ITIRAZ HAKEM HEYETINE INTIKALI

1.1.Uyusmazlik Konusu Olay xxx Sigorta AS ile yasandigi beyan edilen uyusmazlik talebinin
konusu, sigorta ettiren xxx Anonim Sirketi ile xxx Sigorta Anonim Sirketi arasinda tanzim
edilmis xx xxx 2024 - xx xxx 2025 tarihleri arasinda gecerli olan xxx police numarali “Medya
Prodiksiyon Sigorta Policesi” kapsaminda sigortali prodiksiyon “xxx Hanedani: xxx” sesli
cekim stiidyosunun xxx kosesinde yer alan sette xx.xx.2024 tarihinde ¢ikan yangin sonucu
meydana gelen hasarin tazmini talebine iliskindir.

1.2.Dosyanin itiraz Hakem Heyetine Intikal Etme Siireci Tahkime yapilan basvuru
neticesinde gorevlendirilen Uyusmazlik Hakem Heyeti yaptigi inceleme neticesinde
xx.xxX.2026 tarih ve 2026/K-xxx sayili kararini olusturmus; basvuru dilekcesi, dosyadaki bilgi
ve belgeleri dikkate almak suretiyle talebin usulden reddine karar vermistir. Karar taraflara
teblig edilmis ve yasal siiresi iginde Uyusmazlik Hakem Heyeti kararina karsi basvuran
vekili itirazda bulunmustur. Itiraza konu uyusmazlik Komisyon tarafindan 5684 sayili
Sigortacilik Kanunu’'nun 30. maddesinin 12. fikrasi uyarinca itiraz konusunun karara
baglanmasi igin itiraz Hakem Heyetimize tevdi edilmis olup dosya Heyetimizce xx.xx.2026
tarihinde teslim alinmustir. Itiraz eden basvuranin dilekcesi, dosya kapsami dikkate
alindiginda baskaca inceleme ve arastirma yapilmasina gerek bulunmadigi hususunda
Heyetimizce goris birligine varilarak xx.xx.2026 tarihinde asagidaki karar olusturulmustur.

2. SIGORTA HAKEM HEYETINCE VERILEN HUKUM

Tahkime yapilan basvuru neticesinde goérevlendirilen Uyusmazlik Hakemi yaptig: inceleme
neticesinde xx.xx.2026 tarih ve 2026/K-xxx sayili kararinda; “1. Basvuru sahibinin talebinin
usulden reddine,

2. Basvuru sahibi tarafindan 6denmis olan yargilama masrafinin basvuru sahibi iizerinde
birakilmasina,

3. Davali Sigorta Sirketi kendisini vekille temsil ettirdiginden reddedilen tazminat tutar:
uzerinden Sigortacilik Kanunu'nun 30. maddesi 17.fikras1 hikmu uyarinca hesap edilen
9.000,00.-TL vekalet tucretinin basvuru sahibinden alinarak davali sigorta sirketine
verilmesine,” karar vermistir.

3. BASVURANIN ITIRAZ GEREKCELERI VE TALEPLERI Basvuran vekili itiraz dilekcesinde
Ozetle; basvurunun kabulii gerektigini belirterek karara itiraz etmistir.

4. UYUSMAZLIGA UYGULANACAK HUKUMLER Uyusmazhigin ¢éziimii i¢in 5684 sayili
Sigortacilik Kanunu, 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu, 2918 sayili Karayollar Trafik Kanunu
ve Trafik Yonetmeligi, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu, Karayollar1 Zorunlu Mali
Mesuliyet Sigorta Poligesi hiikiimleri ile emsal yarg: kararlari, Hakemlerin yalnizca evrak
uzerinden karar verecegine iligskin Sigortacilik Kanunu m.30/15, Sigorta Tahkim Usuli ve
Sigorta Hakemlerine Iliskin Teblig m.7/1 hitkmii ile 6100 sayilh HMK m.25 hiikmiinde
dizenlenmis bulunan “Hakim yani Hakemler, iki taraftan birinin sdylemedigi seyi veya
vakialar1 kendiliginden dikkate alamaz ve onlari hatirlatabilecek davranislarda dahi
bulunamaz” hitkmi ile bu hitkmiin devami niteligindeki 6100 sayili1 HMK m.26’da ifadesini
bulan, “Hakim -Sigortacilik Kanunu’'nun yapmis oldugu yollama geregi-
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Hakemler, taraflarin talep ve sonuglariyla baghdir; ondan fazlasina veya baska bir seye
karar veremez” hiikiimleri ile Tirk Ticaret Kanunu'nun o6zellikle madde 1426 hikmi ve
tahkimle ilgili 6100 sayih HMK m.407 hikmau ile ilgili sair mevzuat hukumleri dikkate
alinmistir.

5. DEGERLENDIRME VE GEREKCELI KARAR xxx Sigorta AS ile yasandigi beyan edilen
uyusmazlik talebinin konusu, sigorta ettiren xxx Anonim Sirketi ile xxx Sigorta Anonim
Sirketi arasinda tanzim edilmis xx xxx 2024 - x xxx 2025 tarihleri arasinda gecerli olan xxx
police numarali “Medya Prodiiksiyon Sigorta Poligcesi” kapsaminda sigortali prodiksiyon
“xxx Hanedani: xxx” sesli ¢ekim stidyosunun xxx kosesinde yer alan sette xx.xx.2024
tarihinde ¢ikan yangin sonucu meydana gelen hasarin tazmini talebine iliskindir.

Tahkime yapilan basvuru neticesinde gorevlendirilen Uyusmazlik Hakem Heyeti yaptig:
inceleme neticesinde xx.xx.2026 tarih ve 2026/K-xxx sayil1 kararini olusturmus; basvuru
dilekgesi, dosyadaki bilgi ve belgeleri dikkate almak suretiyle talebin usulden reddine karar
vermistir. Karar taraflara teblig edilmis ve yasal siliresi icinde Uyusmazlik Hakem Heyeti
kararina karsi basvuran vekili itirazda bulunmustur.

e Basvuran vekilinin, basvurunun kabulii gerektigi itiraz1 Heyetimizce degerlendirildiginde;
Uyusmazhik Hakemi kararinda; “xx.xx.2024 tarihinde sigorta konusu “xxx Hanedani: xxx”
setinde meydana gelen yangin sebebiyle xxx Sigorta A.S.” den MEDYA PRODUKSIYON
SIGORTA POLICESI kapsaminda hasara iliskin tazminat basvuru sahibi tarafindan talep
edilmekte; daval sigorta sirketi ise davanin reddini talep etmektedir.

Dava, MEDYA PRODUKSIYON SIGORTA POLICESI nden kaynakli tazminat davasidir.
Dosyadaki belgelerin incelenmesinden taraflarin aktif ve pasif husumet ehliyetlerinin
mevcut oldugu tespit edilmistir.

xxx nolu policenin “Diger Maddeler” baslikli terciimesine gore policede; Tahkim Yeri:
Istanbul Isbu s6ézlesmeden dogan veya isbu sozlesmeyle baglantili olarak ortaya cikan her
tiirlii uyusmazliklar, nihai olarak Istanbul Tahkim Merkezi Tahkim Kurallarn cercevesinde
tahkim yoluyla ¢éziimlenecektir. Tahkim yeri Istanbul’dur.

Uyusmazhigin esasina uygulanacak hukuk, Tirk Hukukudur. Gergek ya da tiizel kisiler
arasinda ¢ikan uyusmazliklarda asil olan uyusmazligin devlet biinyesindeki yarg: organlar:
(mahkemeler) tarafindan co6zimlenmesidir. Alternatif uyusmazlik ¢ozim yollar arasinda
sayllan arabulucuk, tahkim, hakem vs. gibi yollarla uyusmazliklarin ¢6zumu taraflarin
serbest iradesi ya da bu yola bagvurmay1 zorunlu kilan yasa hikminiin varhgina baghdir.
Tahkim sozlesmesi, taraflarin iradesine tabi olan uyusmazliklar icin muimkindir (6100 sayili
HMK m. 408/I). Baska bir deyisle, taraflarin dava konusu tizerinde kabul veya sulh yolu ile
serbestce tasarruf edemeyecekleri hallerde, tahkim mumkiin degildir. Tahkim yoluna
gidilebilmesi icin taraflarin tahkim sozlesmesi yapmalar1 ya da duzenledikleri s6zlesmede
tahkim sartina yer vermeleri gerekir. Tahkim anlasmasi veya tahkim sartindaki
uyusmazlhigin hakem veya hakemler kurulunca c¢oziimlenmesine iliskin irade beyan ve
aciklamasi tahkim sarti s6zlesmesinin temel unsurudur. (HMK m. 412). Tahkim sart1 veya
anlasmasinin gecerli olabilmesi i¢in taraflarin tahkim iradesini acikladiklari tahkim sarti ya
da soOzlesmede tartisma ve kargikliga neden olmayacak bigcimde acik ve kesin olarak
belirtmis olmalar1 zorunludur.

MEDYA PRODUKSIYON SIGORTA POLICESI, “xxx A.S.” ve “xxx Sigorta A.S.” arasinda 57
sayfalik OZEL BiR SOZLESME olarak hazirlanmis ve taraflarca “Tahkim Yeri: Istanbul isbu
sozlesmeden dogan veya isbu sozlesmeyle baglantili olarak ortaya c¢ikan her tirla
uyusmazliklar, nihai olarak Istanbul Tahkim Merkezi Tahkim Kurallar ¢ercevesinde tahkim
yoluyla c¢oziimlenecektir. Tahkim yeri Istanbul’dur. Uyusmazhigin esasmna uygulanacak
hukuk, Tirk Hukukudur.” Maddesi SIGORTA ETTIREN TACIR TARAFINDAN (TTK- Tacir
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olmanin hikimleri MADDE 18- ...(2) Her tacirin, ticaretine ait biitin faaliyetlerinde
basiretli bir is adam1 gibi hareket etmesi gerekir....)KABUL EDILEREK IMZALANMISTIR.
Ozel tahkim sarti geregince, uyusmazligin ¢oziim yeri ve yontemi taraflarca énceden 6zel
olarak belirlenmis olup uyusmazligin ¢oziim yeri istanbul olarak secilmis ve uyusmazliklarin
Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) Tahkim Kurallar uyarinca tahkim yoluyla ¢oziimlenecegi
kararlagtirilmistir. Yukarida aciklanan sebeplerle policenin/s6zlesmenin diger maddeler
kismindaki tahkim sartinin gecgerli oldugundan davali tarafindan ileri siirilen tahkim ilk
itirazinin yerinde goruldigu gerekcesiyle davanin HMK'nin 413/1 hikmii uyarinca
basvurunun usulden reddine” seklinde hiikim kurulmustur.

HMK 425/1 maddesi; “Tahkim yeri, taraflarca veya onlarin sectigi bir tahkim kurumunca
serbestce kararlastirilir. Bu konuda bir anlasma yoksa tahkim yeri, hakem veya hakem
kurulunca olayin 6zelliklerine gore belirlenir.” Hikmiine haizdir.

Tim yasal diizenlemelerin birlikte degerlendirilmesi sonucunda taraflarin TTK uyarinca
basiretli tacir olup aralarinda akdedilen so6zlesme kapsaminda da Tahkim yerinin
belirlendigi ve bu hususunda taraflar1 baglayici nitelikte oldugu bu nedenlerle Uyusmazlik
Hakemi kararinin yerinde oldugu anlasildigindan Heyetimizce basvuran vekilinin itirazinin
reddi gerektigi sonucuna varilmistir.

SONUGC: Yukarida yapilan aciklamalar ve dosya igerigine gore;

5.1. Uyusmazhik Hakemi tarafindan yapilan yargilama sonunda verilen xx.xx.2026 tarih ve
2026/K-xxx sayili karara, bagvuran vekilinin yapmis oldugu itirazin REDDINE,

5.2. Basvuran vekili tarafindan o6denen itiraz basvuru ucreti ve Kep tebligat ticretinin kendi
uzerinde BIRAKILMASINA,

5.2. Usulil islemlerin tamamlanmasi i¢in dosyanin Sigorta Tahkim Komisyonu’'na TEVDIINE,

5.4 5684 sayili Kanun’un 30/12. maddesi geregi, dava konusu miktar itibariyla kesinlik
sinirinin altinda oldugundan temyiz yolu kapali ve kesin olmak iizere oy birligi ile karar
verildi. xx.xx.2026.
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