Sigorta Tahkim Komisyonu - 15.03.2026 Tarih ve K-2025/617052
Sayih Hakem Kararn

Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlari: kaynakta anonimdir.

15/03/2026 Tarih ve K-2025/617052 Sayilh Hakem Karan
1- BASVURU KONUSU UYUSMAZLIK VE YARGILAMA USULUNE ILISKIN BiLGILER

1.1. Uyusmazlik Konusu Olay ve Talep Basvuran, 07/03/2025 tarihinde meydana gelen kaza
sonucu XXX plakali aracin hasara ugradigindan bahisle aracin 16/09/2024 - 16/09/2025
vadeli, XXX numarali Genisletilmis Kasko Sigorta Policesinin Ihtiyari Mali Mesuliyet
Sigortasina istinaden 534.703,29 TL hasar bedelinin temerrut tarihinden itibaren isleyecek
avans faiziyle birlikte tahsilini talep etmektedir.

1.2. Basvurunun Hakeme Intikaline ve Incelenmesine filiskin Siire¢ Sigorta Tahkim
Komisyonuna yapilan basvuru sonrasinda belgelerin taraflardan temin edilmesinden sonra
Hayat Dis1 Raportori tarafindan yapilan on inceleme sonucu hazirlanan Raportor
Raporundaki gorisler dogrultusunda wuyusmazhigin ¢ozimiu icin  Heyetimizce
gorevlendirilmesine karar verilmistir. Dosya Heyetimizce teslim alinarak yargilamaya
baslanmistir. Dosyanin muhteviyat1 da dikkate alinarak durusma yapilmasina ve bilirkisi
atanmasina gerek olmadigina karar verilmistir.

Bu sekilde siibuta eren dava hakkinda baskaca yapilacak bir islem kalmadigindan, dosya
hitkim kisminda belirtildigi sekliyle karar ¢ikartilmistir.

2- TARAFLARIN ORTAYA KOYDUGU MADDI VE HUKUKI iDDIALAR

2.1. Basvuru Sahibinin Iddialarn ve Sundugu Deliller Basvuru sahibi vekili basvurusunda
ozetle, basvuran 07/03/2025 tarihinde meydana gelen kaza sonucu XXX plakali aracin
hasara ugradigindan bahisle aracin 16/09/2024 - 16/09/2025 vadeli, XXX numaral
Genisletilmis Kasko Sigorta Poligesinin Ihtiyari Mali Mesuliyet Sigortasina istinaden
534.703,29 TL hasar bedelinin temerrut tarihinden itibaren isleyecek avans faiziyle birlikte
tahsilini talep etmektedir.

2.2. Sigorta Kurulusunun Savunmalari ve Sundugu Deliller Sigorta sirketi vekili cevap
dilekcesinde,

1. Muvekkil sigorta sirketinin sorumluluguna gidilebilmesi icin Oncelikle ZMMS teminat
limitlerinin tiiketilmesi gerektigi, aksi halde IMMS kapsaminda sorumluluk dogmayacag:
belirtilmistir.

2. Tazminatin ZMMS Genel Sartlarina gore gercek zarar esas alinarak hesaplanmasi ve
basvuranin zararini delilleriyle ispat etmesi gerektigi savunulmustur.

3. Onarimin anlasmali servis esasina gore degerlendirilmesi ve tazminat hesabinda yaklasik
%20 servis iskontosu uygulanmasi1 gerektigi, ayrica orijinal parca bedelinin 6denmesinin
zorunlu olmadid ileri sirilmustir.

4. KDV talep edilebilmesi i¢cin 6dendiginin belge ile ispat edilmesi gerektigi ifade edilmistir.
5. Deger kaybinin ZMMS Genel Sartlarina gore hesaplanmasi ve aracin onceki hasar
kayitlarinin arastirilmasi gerektigi belirtilmigstir.

6. Kusur oraninin bilirkisi incelemesi ile belirlenmesi gerektigi, faiz talebinin ise ancak
temerriit tarihinden itibaren yasal faiz olarak uygulanmasinin gerektigi savunulmustur.

7. Tahkim yargilamasinda vekalet {icretinin Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinin 1/5’i oraninda
hiitkmedilmesi gerektigi ileri stirulmustur.

Sonucta, Yukarida izah olunan ve resen nazara alinacak nedenlerle;
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1. Basvuranin zamanasimina ugrayan haksiz ve hukuk aykir1 taleplerinin reddini, 2.
Oncelikle ZMMS police teminat limitlerinin tiiketilmesi gerektiginden, IMMS policesi
kapsaminda ileri stirtilen taleplerin reddine,

3. Her halikarda hesaplamanin genel sartlar ile belirlenen esaslara gore yapilmasini, 4.
Yapilacak yargilamada, smirlh sorumluluk ilkesi, gercek zararin giderilmesi ilkesi,
zenginlesme yasagi ilkesi, kusur oraninda sorumluluk ilkesinin her durumda gozetilmesini,

5. Yargilama giderleri ve ticreti vekaletin karsi tarafa tahmilini talep etmigtir.

3- UYUSMAZLIGA UYGULANACAK HUKUMLER Uyusmazligin ¢éziimil icin 5684 sayili
Sigortacilik Kanunu, 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu, 6098 sayili Turk Borglar Kanunu,
2918 sayihi Karayollan Trafik Kanunu, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu, Karayollar
Trafik Yonetmeligi, Kara Araglar1 Kasko Sigortasi Genel Sartlari, Ihtiyari Mali Mesuliyet
Sigortas1 Genel Sartlar ve Sigorta Poligesi hukumleri dikkate alinmigtir.

4- DEGERLENDIRME, GEREKCELI KARAR Basvuru sahibine ait arac¢ ile sigorta sirketince
sigortal1 aracin 07/03/2025 tarihinde carpismas: sonucu trafik kazasi vuku bulmus, trafik
kazas1 tespit tutanagi dizenlenmistir. Sigorta sirketi kaza tarihi itibariyle Kara Araclari
Kasko Sigorta Policesi (Ihtiyari Mali Mesuliyet Sigortasi) tanzim eden sirket konumundadir
ve basvuranin aracinda gelecek zararlardan dolay:r sigorta sirketinin sigortali arag¢
suricistinin kusur orani ve police limitiyle sorumlu olacag:n hususunda tereddiit
bulunmamaktadir. Taraflar arasindaki c¢ekisme, mevcut kazanin vuku bulmasi sonucu
basvurana aracta meydana gelen hasarin Ihtiyari Mali Mesuliyet Sigortasi cercevesinde
degerlendirip degerlendirilemeyecegi ve tazminat tutar1 hususlarinda toplanmaktadir.
Taraflarin aktif ve pasif husumet ehliyetlerinin mevcut oldugu tespit edilmistir. Dava sartlari
yontunden bir eksiklik bulunmadig1 anlasildigindan, uyusmazligin esasina girilmistir.

5684 sayili Sigortaciik Kanunu’'nun 30/15.maddesi, sigorta hakemlerinin, sadece
kendilerine verilen evraklar lizerinden incelemelerini siirdirip karar vereceklerini hiikkme
baglamistir. Bu nedenle taraflar arasindaki uyusmazhigin ¢ozimu igin dosyaya sunulan
belgeler incelenerek degerlendirilmistir.

6102 sayilh Turk Ticaret Kanunu'nun 1401’'nci maddesinde sigorta sozlesmesinin tanimi
yapilmis olup, ilgili maddedeki diizenlenen tanimiyla sigorta sozlesmesi her iki tarafa
edimler ylkleyen bu edimlerin yerine getirilmesi sonucunda taraflara belirli haklar saglayan
bir s6zlesmedir. Sigortalinin temel ylkimliligi sigorta primini 6deme, sigortacinin temel
yukimliligu ise sigortalinin para ile olgililebilir bir menfaatini zarara ugratan tehlikenin,
rizikonun, meydana gelmesi halinde bunu tazmin etmektir. Tazminat 6deme esaslar
policede yer alan 0zel kosullar ve Genel Sartlar igerisinde belirtilmistir. Uyusmazlik,
Motorlu Kara Tasitlar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas: limitlerini asan zararin Motorlu
Kara Tasitlan Ihtiyari Mali Sorumluluk Sigortas: kapsaminda tahsiline iliskindir.

Motorlu Kara Tasitlarn Ihtiyari Mali Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlarin kapsam
maddesinde sigortaci, isbu poligcede gdsterilen aracin kullanilmasindan dogan ve Karayollar:
Trafik Kanununa ve Umumi Hukumlere gore aracin isletenine terettip eden hukuki
sorumlulugu ve bu police teminat kapsaminda olmak sartiyla Zorunlu Mali Sorumluluk
Sigortasi hadlerinin tzerinde kalan kismini, policede yazili hadlere kadar temin edecegi
hikmedilmistir.

Diger taraftan, uyusmazlik konusuna iliskin daha 6nce ZMMS sigortacisina karsi tahkim
basvurusunda bulunulmus olup XXX basvuru numarali STK dosyasinda polis tarafindan
tutulan kaza tespit tutanaginda sigortali ara¢ sturtctusiniin KTK 56/1-a maddesi geregince
kusurlu oldugunun tespit edildigi, alinan bilirkisi raporunda dava konusu aracta 555.703,29
TL tutarinda hasar olustugunun hesaplandigi, police limitinin kaza tarihi itibariyle
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600.000,00 TL oldugu, davali sigorta kurulusunun police kapsaminda hak sahiplerine
yaptig1 6demelerin toplaminin 558.000,00 TL tutarinda olup baglantili deger kaybina iligkin
basvuruda hukim altina alinan 21.000,00 TL’'nin de tenzili ile bakiye police limitinin
21.000,00 TL kaldiginin anlasildig: gerekgesiyle basvurunun kismen kabuli ile 21.000,00 TL
maddi tazminatin 08.07.2025 tarihinden itibaren isleyen yasal faiziyle davali sigorta
sirketinden tahsiline, fazlaya iliskin 129.000,00 TL talebinin reddine karar verildigi
anlasilmistir. S6z konusu Hakem Heyet Karar1 30/11/2025 - XXX sayil1 basvuru ile itiraz’a
tasinmis ve Itiraz Hakem Heyet Karar ile HHK 1 onaylanmistir.

Davali sigorta sirketin sorumlulugu sigortali ara¢ siiriicisiiniin kusuru oraninda police limiti
ile sinirh olup kaza tarihi itibariyle police teminat limiti 10.000.000,00 TL'dir.

IMMS sigortasindaki Ozel Kloz soyledir;

“IHTIYARI MALI SORUMLULUK SIGORTASI isbu police ile Ihtiyar1 Mali Sorumluluk
teminat1 karsisinda gosterilen bedel "Motorlu Kara Tasitlan Ihtiyarn Mali Sorumluluk
Sigortas1 Genel Sartlar' ve burada belirtilen 6zel sartlar ¢cergcevesinde temin edilmistir.

Motorlu Kara Tasitlar Thtiyar1 Mali Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlarinin ek sézlesmeyle
teminat kapsamina alinabilecek hal ve teminat disinda kalan haller basligi altinda madde
3'te belirtilen manevi tazminat taleplerinde, policede belirtilen teminat limitinin azami %10
'una kadar teminat verilmis olup is bu teminat kisi basi bedeni zarar tutarinin (Destekten
yoksunluk tazminat hesabi/Sakatlik tazminat hesabi) %50'si ile sinirlidir. Bedeni zarar
tutar1, olay tarihi itibariyle gecerli olan Karayollari Motorlu Araclar Zorunlu Mali
Sorumluluk Sigortasi Genel Sartlarinin Sakatlik tazminatlar1 Hesaplamasi baslikli Ek 2 ve
Destekten Yoksun Kalma Tazminati Hesaplamasi bashikli Ek 3'de yer alan Genel Sart
hesaplama kriterlerine gore hesaplanacak olan tazminattir.” Ayni taraflarin oldugu XXX
numarali bagvuruda alinan bilirkisi raporu, 17/02/2026 tarihli ara karar geregi taraflarin
e-posta adresleri tzerinden taraflara teblig edilmistir. Davaci yan vekili talepleri
dogrultusunda karar verilmesini talep etmistir. Davali yan vekilinin ise bir beyam
olmamistir. Buna gore uyusmazlik konusu arag icin 534.703,29 TL hasar bedelinin 6denmesi
gerekecektir.

Basvuran vekili olay tarihinde itibaren avans faizi talep etmektedir. Olay haksiz fiilden
kaynaklanmakta olup Turk Borclar Kanunun haksiz fiillere mahsus hukumlerin
uygulanmasini 2918 sayili yasanin atfi ile kabul edilmistir. Doktrinde kabul edildigi tizere
haksiz fiilden kaynaklanan bu tir davalarda ticari faiz isletilebilmesi icin s6z konusu olayin
zarar veren acisindan ticari is niteliginde olmasi1 gerekmektedir.

Yargitay 17. Hukuk Dairesi'nin 2015/6405 E., 2017/12232 K. No.lu ve 27.12.2017 tarihli
ilaminda “Dava trafik kazasindan kaynaklanan maddi tazminat istemine iliskindir. Davaci
vekilince dava dilekgesinde kaza tarihinden itibaren avans faizi talep edilmis, Mahkemece
de davali ... yonu ile yasal faize, daval ... sirketi yonu ile avans faizine hukmedilmistir.
Ancak somut olayda zarara neden olan ara¢ hususi otomobil olup ticari ara¢ degildir. Bu
halde yasal faize hiikmedilmesi gerekirken avans faizine hitkmedilmesi dogru degildir”
seklinde hikiim kurmustur.

Somut olayda, ZMSS policesi ile sigortal1 ara¢ kullanim tarzi Hususi olup ticari nitelikte
degildir. Magduriyete neden olan aracin ticari nitelikte olmamasi ve olayin haksiz filliden
kaynaklanmasi da dikkate alindiginda yasal faiz isletilmesine karar verilmistir.

TTK m. 1427 soOyledir: “Sigorta tazminat1 veya bedeli, rizikonun gerceklesmesini miiteakip
ve rizikoyla ilgili belgelerin sigortaciya verilmesinden sonra, sigortacinin edimine iligkin
arastirmalarn bitince ve herhalde 1446 nc1 maddeye gore yapilacak ihbardan kirkbes giin
sonra muaccel olur. Can sigortalarinda bu siire onbes gundiir. Sigortaciya yiklenemeyen bir
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kusur nedeniyle inceleme gecikmisse siire islemez.” Dolayisiyla IMMS’de muacceliyet;
belgelerin teslimi, sigortacinin makul stirede incelemeyi bitirmesi ve her halde TTK m. 1427
kapsaminda yapilacak ihbardan 45 gunun dolmasiyla olusacaktir. Sigorta sirketine
04.11.2025 tarihinde basvuruldugundan 19.11.2025 tarihinde temerriit olusmustur.

5684 sayili Sigortacilik Kanunu'nun 30/17. maddesinde “Talebi kismen ya da tamamen
reddedilenler aleyhine hitkmolunacak vekalet iicreti, Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinde
belirlenen vekalet {icretinin beste biridir.” hiikmii, Basbakanlik Hazine Miistesarligi
tarafindan 19.01.2016 gin ve 29598 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Sigortacilikta
Tahkime Iliskin Yénetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin 6. maddesinin son
fikras1 ile 17.08.2007 giin ve 26616 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Sigortacilikta
Tahkime Iliskin Yonetmeligin 16. maddesine eklenen 13. fikrasinda ki “Taraflarin avukat ile
temsil edildigi hallerde, taraflar aleyhine hitkmedilecek vekalet iicreti, her iki taraf i¢cin de
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinde yer alan Asliye Mahkemelerinde goriilen isler igin
hesaplanan vekalet iicretinin beste biridir.” hiikmi, Yargitay 17. Hukuk Dairesi ve 4. Hukuk
Dairesinin istikrarli kararlar1 uyarica Sigortacilikta Tahkime Iliskin Yonetmeligin 16/13.
maddesi uyarinca her iki taraf icinde AAUT’ye gore hesaplanan vekalet iicretinin 1/5’ine
hitkmedilmesi gerektigi ancak bu sekilde hesaplanan vekalet iicretinin AAUT’deki ve 17/2.
maddesi dikkate alinarak, basvuran i¢cin maktu ucretin altinda kalmayacak ve kabul edilen
tutar1 asmayacak sekilde, sigorta sirketi icin reddedilen tutar1 asmayacak ve varsa basvuran
icin hitkiim altina alinacak vekalet licretini asmayacak sekilde ve hesaplanmasi gerektigine
karar verilmistir.

5- KARAR Yapilan degerlendirmeler ve belirtilen gerekceler neticesinde;

1. Basvurunun kabuliu ile, 534.703,29 TL hasar bedelinin 19.11.2025 tarihinden itibaren
isleyecek yasal faiziyle birlikte sigorta sirketinden alinarak basvuru sahibine verilmesine, 2.
Basvuru sahibi tarafindan Sigorta Tahkim Komisyonu hesabina yatirilan 8.021 TL basvuru
ucreti ve 55 TL tebligat ticreti toplaminda olusan 8.076 TL yargilama giderinin sigorta
sirketinden alinarak basvuru sahibine verilmesine, 3. Basvuru sahibi kendini vekille temsil
ettiginden AAUT’'ne gore 45.000 vekalet iicretinin sigorta sirketinden alinarak basvuru
sahibine verilmesine, 5684 sayili Kanunun 30/12. maddesi hiikmi geregi, kararin bildirim
tarihinden itibaren 10 gin icinde Sigorta Tahkim Komisyonu nezdinde itiraz yolu acik olmak
izere oybirligiyle karar verildi.
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