Yargitay 11. CD E.2021/18627 K.2025/8174 (01.07.2025)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

11. Ceza Dairesi 2021/18627 E., 2025/8174 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Agir Ceza Mahkemesi

SAYISI : 2014/492 E. 2015/146 K.

SUC : Tacir veya sirket yoneticileri ile kooperatif yoneticilerinin dolandiriciligi
HUKUMLER : Beraat

TEMYIZ EDENLER : Katilan vekili, Cumhuriyet savcisi

TEBLIGNAME GORUSU : Onama

Yapilan on inceleme neticesinde; saniklar hakkinda kurulan hikumlerin temyiz edilebilir
oldugu, temyiz edenlerin hiukimleri temyize hak ve vyetkilerinin bulundugu, temyiz
istemlerinin siiresinde oldugu, temyiz istemlerinin reddini gerektirir bir durumun
bulunmadigi tespit edilmekle, geregi dusinuldi:

A. Sanik ... hakkinda verilen hiikiim yoniinden;

Sanigin UYAP aracihigiyla MERNIS iizerinden ulasilan niifus kaydina gére hiikiimden sonra
06.04.2022 tarihinde oldigu anlasilmakla, kamu davasinin 5237 sayili TCK'nin 64/1.
maddesi uyarinca disirilmesinde zorunluluk bulundugu, bu itibarla katilan vekilinin ve
Cumbhuriyet savcisinin temyiz nedenleri yerinde gorildiginden hikmin 5320 sayili
Kanun’un 8/1. maddesi geregince uygulanmasi gereken 1412 sayili CMUK’un 321. maddesi
uyarinca BOZULMASINA, ancak yeniden yargilama yapilmasini gerektirmeyen bu hususta
ayni Kanun’un 322. maddesindeki yetkiye dayanilarak karar verilmesi mumkiin oldugundan,
sanik hakkindaki kamu davasinin o6lum nedeniyle 5271 sayili CMK'nin 223/8. maddesi
uyarinca Tebligname’ye aykir olarak, oy birligiyle DUSMESINE,

B. Saniklar ... ve ... hakkinda verilen hikimler yonunden;

Sanik ...'in 2011 yilinda Cin ilkesine gelip Katilan ... ile tanistigi, Adiyaman'da zengin demir
madeni yataklarinin isletilmesini amaciyla goriistigii ve maden sahalaryla ilgili ekspertiz
raporlarini gonderdigi, raporlarda ilgili sahalarda 12.000.000 ton demir madeni rezervi
bulunduguna dair raporlar gondererek katilanmi ikna ettigi ve sanik ...'nin sirket icin 750.000
ABD dolarn taahhiitte bulundugu, katilanin da 1.250.000 ABD dolar1 koymay: kabul ettigi,
katilanin yeni sirket kurmayi talep ettigi ancak sanik ...'nin babasi adina kayith olan ,,, isimli
sirketi devir almayi teklif edip katilani ikna ettigi, maden sahasi ruhsat sahibi ,,, sirketinin
bu s6zlesme 6ncesinde maden sahasindaki haklarini 4 yilligina ... sirketine devrettigi, ,, ile ,,
sirketi arasinda ise ruhsat devri icin haklardan feragat sozlesmesi kapsaminda 3.750.000
ABD Dolan karsihiginda imzalandigi, katilanin yapmis oldugu arastirmalarla maden
sahasinda bu kadar madenin olmadigs, ... sirketinin maden ruhsati olan ... sirketinden ruhsat
devrini aldigina dair iki farkli sozlesme oldugu, 07.04.2012 tarihli ruhsat devri
sozlesmesinde 2.750.000 ABD Dolar1 belirlendigi, tarihsiz diger sahte ruhsat devir
sozlesmesinde ise 6.500.000 ABD Dolar1 belirlendigi ve teminat amaciyla da alacaklis1 sanik
... borclusu ... sirketi olan ve 5.000.000 ABD Dolarn degerinde Adana 5.icra Miidiirliigiiniin
2012/2768 E. Nolu dosyasi kesinlestirilerek soz konusu ruhsat iizerine haciz konuldugu,
sanik ...'in haciz nedeniyle, sanik ...'a elden verilen 600.000 ABD Dolar1 nedeniyle, sanik
...'va ise peyderpey gonderilen 6.526.300 ABD Dolar1 nedeniyle katilanin dolandirildig: iddia
olunan olayda;
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Saniklarin birlikte hareket ederek katilani 6nce rezervi diisiik olan maden yatagin yiiksek
rezervli olduguna ikna ettikleri, ... sirketine yiiksek payla ortak olmasinin sagladiklari,
ruhsat sahibi olan ...... sirketi ile 6.500.000 ABD Dolar1 bedelli bila tarihli sahte sozlesme
hazirlandigi ve bu s6zlesmeyi kullanarak katilanin zararina olarak kendilerine haksiz yarar
sagladiklan, ....... sirketi aleyhine ruhsatin haczettirildigi, sahay1 isleten ... sirketi ile
sOzlesme imzalanmasi neticesinde ... sirketinin bu sekilde yliksek miktarda bor¢landirildigi
ve katilanin iradesi etkilenmek sureti ile katilandan anlasma disinda para alindigi ve
katilanin zarara ugratilmas: seklinde gerceklesen eylemlerin, TCK'nin 158/1-h maddesinde
duzenlenen "tacir veya sirket yoneticisi olan ya da sirket adina hareket eden kisilerin ticari
faaliyetleri sirasinda; kooperatif yoneticilerinin kooperatifin faaliyeti kapsaminda
dolandiricilik" sugunu olusturdugu gozetilmeden saniklarin mahkumiyeti yerine beraatine
hikmedilmesi,

Yasaya aykiri, katilan vekilinin ve Cumhuriyet savcisinin temyiz nedenleri bu itibarla yerinde
gorulduginden, hikmiin 5320 sayili Kanun'un 8/1. maddesi geregince uygulanmasi gereken
1412 sayilh CMUK'un 321. maddesi uyarinca Tebligname’ye aykiri olarak, oy birligiyle
BOZULMASINA, 01.07.2025 tarihinde karar verildi.
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