Yargitay 11. CD E.2026/2245 K.2026/4966 (04.05.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

11. Ceza Dairesi 2026/2245 E., 2026/4966 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ceza Dairesi
SAYISI : 2025/4681 E., 2025/2878 K.

SUC : Kisinin, kendisini kamu gorevlisi veya banka, sigorta ya da kredi kurumlarinin calisani
olarak tanitmasi veya bu kurum ve kuruluslarla iliskili oldugunu sdylemesi suretiyle
dolandiricilik

HUKUM : Hitkmiin diizeltilmesi suretiyle istinaf basvurusunun esastan reddi karari
TEBLIGNAME GORUSU : Temyiz isteminin esastan reddi ile hitkkmiin onanmasi

Yapilan 6n inceleme neticesinde; sanik hakkinda kurulan hiikmiin temyiz edilebilir oldugu,
temyiz edenin temyize hak ve yetkisinin bulundugu, temyiz isteminin siiresinde oldugu,
temyiz dilekcesinde temyiz sebeplerine yer verildigi, temyiz isteminin reddini gerektirir bir
durumun bulunmadig tespit edilmekle, geregi diistiniildii:

I. HUKUKI SUREC

1.Balikesir 1. Agir Ceza Mahkemesinin, 04.11.2025 tarihli ve 2024/447 Esas, 2025/477
Karar sayili karariyla sanik hakkinda, kisinin, kendisini kamu gorevlisi veya banka, sigorta
ya da kredi kurumlarinin calisani olarak tanitmasi veya bu kurum ve kuruluslarla iligkili
oldugunu soylemesi suretiyle dolandiricilik sugundan, 5237 sayili TCK'nin 158/1-(L)-son,
43/2 delaletiyle 43/1, 43/1, 52/2-4, 53/1 ve 58/6 maddeleri uyarinca 9 yil hapis ve
1.197.000,00 TL adli para cezas1 ile cezalandirilmasina, taksitlendirmeye, hak
yoksunluklarina ve hapis cezasinin mikerrirlere 6zgil infaz rejimine gore c¢ektirilmesine
karar verilmistir.

2.Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 8. Ceza Dairesinin, 24.12.2025 tarihli ve 2025/4681 Esas,
2025/2878 Karar sayili karan ile sanik hakkinda, Ilk Derece Mahkemesince kurulan hitkme
yonelik sanigin istinaf basvurusu iizerine; "sanigin mukerrir oldugu kabul edilerek Diizce 2.
Asliye Ceza Mahkemesi'nin 2022/319 Esas, 2023/391 Karar sayili ilami ile tekerrur
hikumleri uygulanmis ise de; istinafa konu dava dosyasinin sug¢ tarihinin 08.06.2023 tarihi
oldugu ve tekerrire esas alinan ilamin kesinlesme tarihinin 26.10.2023 tarihi g6z oniine
alindiginda s6z konusu ilam hakkinda tekerrir hitkimleri uygulanmasinin usul ve yasalara
aykirn oldugu" gerekgesiyle sanik hakkinda kurulan hiikiimde 5237 sayili TCK'nin 58/6
maddesi uyarinca tekerrir hikimlerinin uygulandigi paragrafin hikimden ¢ikarilmasi
suretiyle duzeltilen hikme yoOnelik istinaf basvurusunun, 5271 sayili CMK'nin 280/1-(a)
maddesi geregi esastan reddine karar verilmistir.

II. TEMYIZ
A. Sanigin Temyiz Sebepleri

Suc tarihindeki HTS ve kamera kayitlar: ile ses analizlerinin incelenmemesi suretiyle eksik
inceleme neticesinde mahkiimiyet hiikmii kurulduguna, sucla bir ilgisinin bulunmadigina
iliskindir.

B. Degerlendirme ve Gerekce

Anne, baba ve ogul olan katilanlarin cep telefonlarindan sug tarihinde ayri ayr1 arandiklari,
buna gore katilan ...'in .. numarali, yabanci kisiler adina kayithh hatlardan arandigi, arayan
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kisinin kendisini polis olarak tamttigi, adina FETO ve PKK tarafindan hat cikarildigini,
bombalama ve dolandiricilik olaylarina karistigini soyleyerek hesabindaki paralari giivence
altina alacaklarindan bahisle katilana ait .. Bankasi1 mobil bankacilik bilgilerinin ve cep
telefonuna gelen onay kodunu talep ettigi, katilan ...'in bu bilgileri telefondaki kisi ile
paylasmasini miiteakip hesabindan cekilen 51.300,00 TL krediden 1.300,00 TL masraf
kesildikten sonra arta kalan 50.000,00 TL'nin babasi olan katilan ...'in hesabina aktarildids,
bununla birlikte kredili mevduat hesabi da kullanilarak 6.000,00 TL, 20.000,00 TL ve
20.000,00 TL olmak iizere 46.000,00 TL'nin dogrudan sanigin hesabina goénderildigi; ayni
gun katilan ...'in cep telefonunu .. numarali hattin aradigi, kendisini baskomiser olarak
tanitan kisinin, ogullarinin ifade vermek icin alindigini, adliyede olduklarini, adliyeye
gelmemelerini, dolandiricilik olay1 oldugunu ogullarinin hesaplarinin kullanildigini, kimseyi
aramamalarini yoksa operasyonun tehlikeye diisecegini soyledigi, ardindan T.C numarasini,
kimlik bilgilerini ve mobil bankacilik bilgilerini istedigi, katilanin bu bilgileri telefondaki
kisiye verdigi, sonrasinda bankadan gelen onay mesajlarini sdyledigi, bunun iizerine katilan
...'in ... Bankasi1 hesabindan 30.000 TL, 47.000 TL, 50.000 TL, 29.000 TL'nin sanigin
hesabina goénderildigi; ayni gin katilan ...'in cep telefonunu .. numaral hattin aradigi, esi ...
ve ... ile ayr1 ayr1 gorisme yapan ve ...'in polis oldugunu zannettigi kisinin, oglunun
adliyedeki meselesi sebebiyle T.C numarasini ve diger kimlik bilgileriyle telefonuna
bankadan gonderilen onay mesajlarimi istedigi, ..."in bu bilgileri telefondaki kisiye verdigi,
bunun tzerine ..."in ... Bankas1 hesabindan 13.000,00 TL'nin sanigin hesabina gonderildigi;
sanigin kendi adina olan ... ... ve ... hesaplarina gonderdigi tim paralari ayni gin yine kendi
adina kayith olan ve hesap acilisinda kendi kimlik karti ile fotografinin kullanildigi kripto
varlik piyasasinda faaliyet gosteren ... Teknoloji A.S. hesabina aktarildigi, katilanlarin sug
sebebiyle meydana gelen zararlarinin giderilmedigi anlasilan olayda;

Katilanlarin her birinin ayr ayr aranmalar suretiyle kimlik ve mobil bankacilik bilgileri ile
cep telefonlarina gelen mobil onay mesajlarinin temin edildigi ve her bir katilanin
malvarligina yonelik ayr tasarruflar gercgeklestirildigi, bununla birlikte katilan ... ile katilan
... yoninden haksiz menfaatin ayni suc¢ isleme karar1 kapsaminda ayni kisiye karsi birden
fazla hareketle temin edilmis olmasi karsisinda, bu katilanlara yonelik eylemler bakimindan
5237 sayil1 TCK'nin 43/1 maddesi geregdi zincirleme su¢ kosullarinin olustugu, buna karsin
katilan ...'in hesabindan sanigin hesabina tek islemle 13.000,00 TL gonderilmesi sebebiyle
bu katilana yonelik eylem bakimindan zincirleme su¢ hikiimlerinin uygulanma kosullarinin
olusmadigi; ayrica suctan elde edilen haksiz menfaatin belirlenmesinde katilan ...’in ...
Bankasi hesabindan c¢ekilen krediden 50.000,00 TL'sinin, babasi olan katilan ..."in hesabina
aktarilmasinin bu tutar ...’e ait bir malvarlign haline getirmeyecegi, s6z konusu 50.000,00
TL'nin, kaynag itibariyla katilan ..."in hesabindan saglanan ve onun malvarlhiginda eksilmeye
yol acan haksiz menfaat niteliginde oldugu, bu nedenle bahse konu meblagin, katilan ...’e
yonelik eylem kapsaminda elde edilen haksiz menfaat olarak degerlendirilmesi gerektigi;
katilan ...’e yonelik eylem nedeniyle elde edilen haksiz menfaat miktarinin tespitinde ayrica
ikinci kez hesaba dahil edilmesinin, ayn1 malvarligi degerinin iki farkli magdur yoniinden
miikerrer sekilde hesaba katilmasi sonucunu doguracag: gozetilerek her bir katilandan ayri
ayr1 elde edilen haksiz menfaat miktarlarinin belirlenmesi suretiyle sanigin her bir katilana
karsi ayrnn ayr1 5237 sayilhi TCK'nin 158/1-(L)-son hiukminde dizenlenen nitelikli
dolandiricilik sugunu igledigi gozetilerek ayri ayri mahk(miyet hiikiimleri kurulmasi
gerekirken hatali degerlendirme neticesinde sanik hakkinda tek hiikkim kurulmasi ve bu
hiikimde zincirleme su¢ hiukumlerinin tatbikiyle 5237 sayili TCK'nin 43/2 maddesi
delaletiyle 43/1 maddesi geregi artirm yapildiktan sonra ayni Kanun'un 43/1 maddesi
geregi tekrar artirim uygulanmasi,

Sanik hakkinda kurulan hiitkiimde, 5237 sayili TCK'nin 158/1-(L)-son ve 43/2 deléletiyle 43/1
maddesi geregi belirlenen "7 yil 6 ay hapis ve 49.875 giin adli para cezas1" iizerinden ayni
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Kanun'un 43/1 maddesi uyarinca (1/4) oraninda artirnm uygulandiginda belirlenmesi
gereken ceza miktarlar "8 yil 16... giin hapis ve 62.343 gun adli para cezas1" iken hesap
hatasi nedeniyle "9 yil hapis ve 59.850 gun adli para cezas1" olarak belirlenmek suretiyle
eksik ceza tayini,

Ik Derece Mahkemesince hilkme esas alinan, Diizce 2. Asliye Ceza Mahkemesinin,
uyarlama yargilamasina tabi tutulan, 08.10.2015 tarihli ve 2012/305 Esas, 2015/506 Karar
sayilli ilamina konu 3 yil 1 ay 15 gin hapis cezasinin, Yargitay 11. Ceza Dairesince
18.01.2022 tarihinde onanarak kesinlesen ilaminin, sug¢ tarihinde kosullarn itibariyla
tekerrire esas teskil ettigi gozetilmeyerek uyarlama yargilamasi neticesinde kurulan yeni
hiikkmiin karar ve kesinlesme tarihleri dikkate alinarak sanik hakkinda kurulan hikiimde
5237 sayili TCK'nin 58/6 maddesi uyarinca tatbik olunan tekerrir hitkiimlerinin hiikkiimden
cikarilmasi, aleyhe istinaf ve temyiz bulunmadig1 ve adli para cezasi yoninden cifte atifet
ilkesi gozetilerek bozma nedeni yapilmamistir.

Yukarida anilan elestiriler disinda, yargilama surecindeki islemlerin usul ve kanuna uygun
yapildigi, asamalarda ileri striilen iddia ve savunmalarin toplanan tim delillerle birlikte
gerekceli kararda gosterilip tartisildigi, eylemlerin sanik tarafindan gerceklestirildiginin
saptandigi, vicdani kaninin dosya icindeki belge ve bilgilerle uyumlu olarak kesin verilere
dayandirildigi, eyleme uyan suc¢ vasfi ile yaptirimlarin dogru bicimde belirlendigi
anlasildigindan, sanigin temyiz sebeplerinin incelenmesinde, hiikimde hukuka aykirilik
bulunmamistir.

III. KARAR

Degerlendirme ve Gerekge basliginda aciklanan nedenlerle sanik tarafindan o6ne siirilen
temyiz sebepleri ve 5271 sayili CMK’'nin 289/1 maddesi ile simirli olarak yapilan temyiz
incelemesi sonucunda hiikiimde elestiri sebepleri disinda hukuka aykirilik gorilmediginden
5271 sayili CMK'nin 302/1. maddesi geregi, Tebligname’ye uygun olarak, oy birligiyle
TEMYIZ ISTEMININ ESASTAN REDDI ILE HUKMUN ONANMASINA,

Dava dosyasinin, 5271 sayili Kanun’un 304/2-(a) maddesi uyarinca Balikesir 1. Agir Ceza
Mahkemesine, Yargitay ilaminin bir 6érneginin ise Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 8. Ceza
Dairesine gonderilmek {izere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligina TEVDIINE,

04.05.2026 tarihinde karar verildi.
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