Yargitay 11. HD E.2023/5679 K.2024/2980 (17.04.2024)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

11. Hukuk Dairesi 2023/5679 E. , 2024/2980 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ticaret Mahkemesi
SAYISI : 2018/523 Esas-2019/851 Karar
HUKUM : Kismen kabul

Taraflar arasindaki alacak davasinin bozma ilamina uyularak yapilan yargilama sonucunda
Mahkemece davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

Mahkeme karari, davali vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, sure, temyiz sart1 ve
diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekc¢esinin
kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi diusiinildi:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekgesinde; davali bankada 16.11.2011 tarihinde 165.830,00 TL
yatirarak ana para korumali altin fonu aldiklarini, 05.12.2012 tarihinde fondan vazgecerek
hesaplarin1  vadeli hesapta degerlendirmek istediklerini, kendilerine %1 kesinti
yapilacaginin belirtildigini, buna ragmen sonradan hesaplarini incelediklerinde 7.982,71 TL
kesinti yapildigin1 ogrendiklerini, bankanin kendilerini fon alimi, satimi ve mevcut
kesintilere iliskin olarak bilgilendirmedigini ileri stirerek, 7.982,71 TL'nin davalidan tahsilini
talep etmistir.

II. CEVAP

Daval1 vekili cevap dilekgesinde; davacilarin fon alirken bilgilendirildiklerini, piyasa sartlari
geregince zarar edilebilecegini, yapilan islemlerin davacilarin bilgisi dahilinde mevzuata
uygun olarak yapildigini savunarak, davanin reddini istemistir.

III. MAHKEME KARARLARI, BOZMA VE BOZMADAN SONRAKI YARGILAMA SURECI
A. Mahkemece Verilen ilk Karar

Mahkemece 18.02.2016 tarih, 2014/2093 E. ve 2016/151 K. sayil1 kararn ile bozma kararina
uyularak verilen kararda, davali bankanin davacilarin fon alim satim islemlerinin bankacilik
ve sermaye piyasasi mevzuati kurallar1 dogrultusunda cereyan ettirmedigi, davacilarin
zararlarinin olustugu ve bundan davali bankanin sorumlu oldugu gerekcesiyle davanin
kabuliine ve 7.982,91 TL’'nin fon satis tarihi olan 05.01.2011 tarihinden itibaren avans faizi
ile birlikte davali bankadan tahsiline karar verilmis, davali vekilince temyiz edilmistir.

B. Bozma Karari

Dairemizin 18.01.2018 tarih, 2016/5927 E. ve 2018/460 K. sayili karariyla daval vekilinin
sair temyiz itirazlar1 yerinde gorilmedigi ancak taraflar arasinda yapilan yazisma ve
anlasma cercevesinde, davacilarin davali bankanin %1 kesinti yapilacagina iliskin icabinmi
kabul ettikleri, bu davada isteyebilecekleri ancak %1 kesinti haricinde kalan miktardan
ibaret oldugu, bu durumda, mahkemece s6z konusu %1’lik kesintinin haricinde yapilan
tahsilatin hesaplanmas1 ve ¢ikan miktara hiukmedilmesi gerekirken tamaminin bankadan
tahsiline karar vermesi dogru gorilmedigi geregine isaret edilerek bozulmustur.

C. Mahkemece Bozmaya Uyularak Verilen Karar
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Mahkemenin yukarida tarih, esas ve karar sayisi belirtilen karar ile bozma ilam1 ve alinan
bilirkisi raporlar1 kapsaminda, davali bankanin mevduat misterisi olan davacilarin
yatirimlarin1 degerlendirerek getiri elde etmek icin calistiklari sube miusteri temsilcisinin
yonlendirmesi ile davali banka tarafindan arz edilen "Akbank Koruma Amach Semsiye
Fonuna Bagh B tip %100 ana para koruma amagcli otuzsekizinci altin fon" yatirnm yaptiklari,
daha sonra fondan vade tarihinden once cikis islemi yapilmasi uzerine 160.758,28 TL
tutarindaki fonun geri donis tutarinin 152.775,32 TL olarak davaci hesabina alacak kayit
edildigi, 160.758,23 TL iizerinden 1.607,59 TL tutarinda %1 erken ¢ikis komisyonu kesildigi,
komisyon ylizdesi konusunda davaci miisteriye bilgi verildigi, baskaca bir kesinti
yapilmayacaginin ifade edildigi, komisyon {iizerinden 160.76 TL tutarinda %10 stopaj
tahakkuk ettirildigi, komisyon disinda olusan zararin 160.758,23 TL - 152.775,32 TL =
7.982,91 TL oldugu, davali bankanin bankacilik ve sermaye piyasasi mevzuati kurallari
dogrultusunda islemleri cereyan ettirmedigi, davaci miisterinin fon satimina iliskin daval
banka subesine miiracaatlarinda, sube yetkililerince, fon satimi1 sirasinda "%1 lik cikis
komisyonu disinda baska bir kesinti ve kaybin olusmayacagi" yoniinde eksik
bilgilendirme-yonlendirme yapilarak gereksiz alim satim yapmalarina ortam hazirlandiga,
7.982,91 TL toplam kesintiden, taraflarin kabuliinde olan ve toplam satis tutari olan
160.758,23 TL tzerinden hesap edilen %1'lik kesinti miktar1 olan 1.607,59 TL'nin
cikartilmasi neticesinde kalan 6.375,32 TL miktarinca davacilarin zarara ugradigl
gerekgesiyle soz konusu zararin fon satis tarihi olan 05.01.2012 tarihinden isleyecek avans
faizi ile davalidan tahsili ile davacilara verilmesine karar verilmistir.

IV. TEMYIZ
A. Temyiz Yoluna Basvuranlar

Mahkemenin yukarida belirtilen kararina karsi stresi icinde davali vekili temyiz isteminde
bulunmustur.

B. Temyiz Sebepleri

Davali vekili temyiz dilekcesinde ozetle; dava konusu yatirinm fonu satim isleminde
bilgilendirme yiukumlialigini eksiksiz olarak yerine getirdigini, musteri talimatiyla, fon
ictizigine ve Sermaye Piyasasi mevzuatina uygun sekilde gerceklestirildigini, davacinin
imzaladig: talep formunda satin alinan yatirim fonuna, getiri ve risklerine iliskin detayh
izahat yer aldigini, piyasa kosullari nedeniyle umdugu getiriyi kazanamayan davacinin,
kendi bilgi ve talimat: ile gerceklesen bir islem nedeniyle bankadan haksiz ve mesnetsiz
talepte bulunmasinin duristlik kuralina aykiri oldugunu ileri siirerek kararin bozulmasini
istemistir.

C. Gerekce

1. Uyusmazlik ve Hukuki Nitelendirme

Uyusmazlik, yatirim fonu hesabindan kaynaklanan istirdat istemine iliskindir.
2. llgili Hukuk

6102 sayili Turk Ticaret Kanun'un 4 unci maddesinin (f) bendi.

3. Degerlendirme

Dosyadaki yazilara, mahkemece uyulan bozma karari geregince hiikiim verilmis olmasina
gore, daval vekilinin butiin temyiz itirazlari yerinde gorulmemistir.

V. KARAR

Aciklanan sebeplerle;
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Davali vekilinin yerinde goriulmeyen tim temyiz itirazlarinin reddi ile usul ve kanuna uygun
olan kararin ONANMASINA,

Asag@ida yazili temyiz giderinin temyiz edene yikletilmesine
Dosyanin Mahkemesine gonderilmesine,

17.04.2024 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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