Yargitay 11. HD E.2025/6730 K.2026/4099 (02.07.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

11. Hukuk Dairesi 2025/6730 E. , 2026/4099 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI : istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 44. Hukuk Dairesi

SAYISI : 2023/392 Esas, 2025/1125 Karar

HUKUM : Davali ... yoniinden davanin kabulii,

davali ... yonunden davanin reddi

ILK DERECE MAHKEMESI : Istanbul Anadolu 2. Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi
SAYISI : 2019/118 E., 2022/195 K.

Bolge Adliye Mahkemesi karar: davac: vekili ve daval: ... vekili tarafindan temyiz edilmekle;
temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz
dilekcelerinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor
dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi diistinildi:

KARAR
I. DAVA

Davaci vekili dava dilekgesinde; miuivekkilinin ... numarali tasarim tescil belgesi uyarinca iki
adet arac kaporta tasarimini adina tescil ettirdigini, davalilarin miivekkiline ait isbu tescilli
tasarimlarini muvekkilinin bilgisi ve rizasi1 olmaksizin kopyalayarak kullandiklarini ve
uclncu kisilere satisin1 gerceklestirdiklerini, bunun yani sira sosyal medya hesaplarindan
tasarima konu uriinlerin reklamini yaptiklarini ve uriinlerin kendilerine ait oldugunu iddia
ettiklerini, dava dis1 ...A.S.'nin miuvekkiline ait tescilli Granleri trettigini ve urettigi bu
irtinleri davalilara sattigim1 veya davalilarin sattigi kisilere dogrudan davalilar adina
gonderdigini, daval ..."in ise trettirdigi bu Grinleri ticinci kisilere sosyal medya tizerinden
reklamini yaparak pazarladigini ve satisini gerceklestirdigini, daval ... ve dava dis1 ...ad1
altinda irettirdigi bu irinleri ti¢linci kisilere sosyal medya iizerinden reklamini yaparak
pazarladigini ve satisin1 gerceklestirdigini, davalilarin istirak halinde miivekkiline ait tescilli
urunleri sattiklarini ve urettiklerini ileri surerek tecaviiz eyleminin tespitine, tecaviiz konusu
taklit irinlerin imhasina, sinai milkiyet hakkina tecaviiz eden davalilarin elde ettigi net
kazanctan belirsiz alacak davasi olarak simdilik 1.000,00 TL'nin davalidan alinarak
miuvekkile verilmesine, davalilarin elde ettigi net kazancin tespit edilememesi veya
mahkemece aksi kanaatte olunmasi halinde sinai miulkiyet hakkina tecaviiz edenin rekabeti
olmasaydi hak sahibinin elde edebilecegi muhtemel gelirin hesaplanarak belirsiz alacak
davasi olarak simdilik 1.000,00 TL'nin davalidan alinarak miuvekkiline verilmesine,
miuvekkilinin ticari itibarinin zedelenmesi sebebiyle 5.000,00 TL manevi tazminata
hiitkmedilmesine karar verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP

1.Daval ... vekili cevap dilekgesinde; miivekkilinin yetkilisi oldugu ...ve Tic. Ltd. Sti.'nin (...)
bu davada taraf olmadigini, davaci tarafin hukuka aykir1 olarak iddiasini genislettigini,
ayrica tarafta islahin mimkiin olmadigini, ayr1 bir tiizel kisiligi olan ... ile ilgili tespitlerin
gercek kisi mivekkiline sirayet ettirilemeyecegini, basta ... nezdinde yapilan bilirkisi
incelemesi olmak iizere bu sirketle ilgili olarak dosyada yapilan tim islemlerin usule ve
hukuka aykiri oldugunu, davaci vekilinin dosyada gerekli tim incelemelerin yapildigina
iliskin beyaninin 29.03.2022 tarihli durusmada zapta gegcirildigini, davaci tarafin yeniden
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bilirkisi incelemesi yapilmasini veya yeni bir bilirkisi heyeti olusturulmasini talep
etmedigini, miivekkili ile ilgili olan 04.11.2019 tarihli bilirkisi raporunda taraflarca ileri
surillen veya mahkemece belirtilmis bir eksiklik veya belirsizligin mevcut olmadigini,
mivekkilinin davaci tarafin dava dilekcesinde iddia ettigi higbir fiili gerceklestirmedigini,
davacinin delil olarak dayandigi ihtarname, whatsapp yazismalari ve sosyal medya
goruntilleri arasinda miivekkilinin davaci tarafindan iddia edilen fiilleri gerceklestirdigini
ispatlayan hic bir delil bulunmadigini savunarak davanin reddini istemistir.

2.Davali ... vekili cevap dilekcesinde; davacinin, davaya konu tasarimlarla ilgili hak sahibi
oldugunu bildirmedigini, satabiliyorsan git istedigini yap dedigini, mivekkilinin tasarimlari
iretmeyip bir baskasindan alip sattigini savunarak davanin reddini istemistir.

III. iLK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ik Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karan ile; oncelikle tazminat
talebi yoninden arabuluculuk yoluna basvurulmadigindan dosyanin tefrik edildigi,
yargilama devam ederken davalilardan ...A.S. yoninden davadan feragat edildiginden bu
davali yoniinden de tefrik karar1 verilerek dosyanin ayrildigi, yine dava devam ederken
davalilardan ... yoninden de davanin atiye birakilmasi talep edildiginden ... yoniundeki
davanin da tefrik edildigi, neticeten davanin davalilardan ... ve ... yoniinden tasarim hakkina
tecaviziin tespiti, Onlenmesi ve men'i olarak devam ettigi, dosya kapsaminda aldirilan
bilirkisi raporlari incelendiginde; davalilardan ...'a ait is yerinde talimat yoluyla yaptirilan
tespit ve aldirilan 23.08.2019 tarihli bilirkisi raporunda, is yerinde herhangi bir iretim
yapilmadigi, araba parcalarinin satis amacli sergilendigi, davaci tasarimlarina benzer bir
irin bulundugu, bu irinin fotograflanarak tespit edildigi, tespit sirasinda davali ...'in
"irinlerden sadece bir adet diikkaninda gosterildigi, fakat internet iizerinden pazarladig:"
seklinde beyanda bulundugu, bilirkisi raporunda, davali ... ve davasi ayrilan ... yoniinden
internet siteleri iizerinde yapilan inceleme neticesinde belirtilen internet ve sosyal medya
hesaplarinda davac: tasarimina benzer irin tespit edilemedigi yoniinde goris bildirildigi,
daha sonra davali ...'un yetkilisi oldugu dava disi....'in Antalya'daki is yerinde talimat yoluyla
yaptirilan tespit ve inceleme neticesinde 22 adet arka tampon, 26 adet 6n tampon ve 2 adet
tampon uygulamalarina ait kalip bulundugu, daval is yerinde davaciya ait tasarima benzer
urtnlerin Uretiminin yapildigi yontinde goéris bildirildigi, hem dosya icerisindeki raporlarin
toparlanmasi hem de internet siteleri ve sosyal medya hesaplarinda inceleme yapilmasi
amaciyla dosyanin bilirkisi heyetine tevdi edildigi, 04.07.2022 tarihli bilirkisi raporunda;
davali ...in is yerinde tespit edilen iiriniin davaci tasarimlarina benzer oldugu, yine daval
...'In facebook hesabinda davacinin ... numarali davaya konu tasarim kapsaminda bulunan
irinlerin tespit edildigi, davali ...'un yetkilisi oldugu dava disi ...'ln is yerinde de davaciya
ait tasarimlarin koruma kapsaminda bulunan iurin tespit edildigi, her ne kadar tespit
yapilan is yerinin dava disi...'a ait oldugu tespit edilmis ise de, tasarim hakkina tecaviiz
eyleminin o6zu itibariyle haksiz fiil olmasi ve haksiz fiilden sahislarin da sorumlu
tutulabilecegi anlasildigindan davali ...'un sirket yetkilisi olarak davaciya ait tasarimlara
tecaviiz eyleminden sorumlu oldugu, yine dosyadaki bilisim raporu incelendiginde
davalilardan ...in diger davali ...'un kendisini ziyaret ettigini bildirdigi, buna gore de
davalilarin birbirlerini tanidiklari1 ve birbirlerinin eylemlerinden haberdar olduklari, daval
...'un yetkilisi oldugu dava disi ...'1n is yerinde tespit edilen {iriinlerin diger davali ...'1n sosyal
medya hesabinda tespit edilen iriinlerle benzer oldugu, bu sekilde davalilarin, davacinin
tasarim hakkina yonelik birlikte tecaviz eyleminde bulunduklar gerekcesiyle davanin
kabuline, davalilar ... ve ... tarafindan davaciya ait ... numarali tasarim hakkina yonelik
tecaviizde bulunuldugunun tespitine, tecaviize konu frinlere el konulmasina, hikim
kesinlestiginde imhasina karar verilmis, hiikkiim, davali ... vekili ile davali ... vekili tarafindan
istinaf edilmistir.
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IV. ISTINAF

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile; davanin
davalilardan ... ve ... yoninden tasarim hakkina tecavizin tespiti, Onlenmesi ve men'i davasi
oldugu, davaci tarafca dava dilekcesinde, davalilardan ...'un sosyal medyasinda tecaviiz
teskil eden turinlerin pazarlama ve satisinin yapildigini ileri siirerek, davaya konu ihlal
eylemini bu sekilde belirledigi, mahkemece davali ...'un sosyal medya hesab1 lizerinde
yapilan bilirkisi incelemesinde, davaya konu urunlerin benzerinin tanitim ve satisinin
yapilmadiginin tespit edildigi, davaci vekilinin 25.11.2019 tarihli dilekcesi iizerine, davali
...'un ortagi oldugu ...'in bulundugu Antalya mahkemesine talimat yazilarak kesif yapildigi,
alinan bilirkisi raporuna dayanilarak yazili sekilde hikim kuruldugu, davali ... vekilince
davaya cevap dilekgesinde davaci iddiasinin genisletilmesine karsi cikildigi, 6100 sayili
Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (HMK) 141. maddesinde; "Taraflar, cevaba cevap ve
ikinci cevap dilekgeleri ile serbestgce iddia ve savunmalarini genisletebilir yahut
degistirebilirler. Dilekgelerin karsilikli verilmesinden sonra iddia veya savunma
genisletilemez yahut degistirilemez. Iddia ve savunmanin genisletilip degistirilmesi
konusunda 1slah ve karsi tarafin acik muvafakati hikimleri sakhdir." hikminin
diizenlendigi, davali ...'un yetkilisi ya da ortadi oldugu dava disi sirket hakkinda agilmis bir
dava bulunmadi@ gibi, davalinin bu sirketin yetkilisi sifatiyla dava konusu triinlerin tretimi
ve satisindan sorumlu olduguna yonelik de acgilmis bir dava bulunmadigi, davali tarafca
iddianin genisletilmesine karsi cikildigi, davaci tarafca HMK'nin 180. maddesi geregince
davanin 1slahina iligkin usuli islemin de yapilmadigi, bu durumda mahkemece davalinin
ortagi oldugu sirketin fiilinden sorumluluguna iliskin iddianin ayri1 bir davanin konusu
olabilecegi, bu davada incelenemeyecegi gozetilip, davanin konusu ile sinirhi olarak
inceleme ve degerlendirme yapilarak, davalinin sahsi sosyal medya hesabinda iirin satis ve
pazarlamasi yaptigina yonelik iddianin ispatlanamadigi nazara alinmak suretiyle bu davah
yonunden davanin reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hikim kurulmasinin
yerinde goriulmedigi, davali ... yonliinden ise tasarima tecaviziin sartlarinin gerceklestigi
gerekcesiyle davali ... vekilinin istinaf basvurusunun esastan reddine, davali ... vekilinin
istinaf basvurusunun kabuliine, Ilk Derece Mahkemesi kararinin kaldirilmasina, yeniden
hikim kurulmasina, davali ... yoninden davanin kabuline, davali ... yonunden davanin
reddine karar verilmis, hikiim, davaci vekili ile davali ... vekili tarafindan temyiz edilmigtir.

V. TEMYiZ
A. Dava ve Hukuki Nitelendirme

Dava, davaci adina tescilli ... numarali endistriyel tasarima tecaviiziin tespiti, Onlenmesi ve
taklit Girtinlerin imhasi istemine iliskindir.

B. Degerlendirme ve Gerekce

1.1lk Derece Mahkemesince verilen karara yonelik olarak yapilan istinaf basvurusu iizerine
6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (HMK) 355 vd. maddeleri kapsaminda
yontemince yapilan inceleme sonucunda Bolge Adliye Mahkemesince esastan verilen nihai
kararda, dosya kapsamina goOre saptanan somut uyusmazlik bakimindan uygulanmasi
gereken hukuk kurallarina aykiri bir yon olmadig: gibi ayn: Kanun'un 369/1 hiikkmu ve 371.
maddelerinin uygulanmasini gerektirici nedenlerin de bulunmamasina gore davali ...
vekilinin tim temyiz itirazlarinin reddi gerekir.

2.Davaci vekilinin davali ... yonunden Bolge Adliye Mahkemesince verilen karara yonelik
temyiz itirazlarinin incelenmesine gelince; uyusmazlik, somut olayda davali ...'a ait dava dis1
...'In is yerinde tespit edilen davaciya ait tasarimlarin koruma kapsamindaki triinlerin
davacinin tasarim hakkina tecaviiz olusturup olusturmadigi noktasinda toplanmaktadir.
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Ilk Derece Mahkemesince tasarim hakkina tecaviiz eyleminin 6zl itibariyle haksiz fiil
oldugu, haksiz fiilden sahislarin da sorumlu tutulabilecegi, davali ...'un sirket yetkilisi olarak
davaciya ait tasarimlara tecaviiz eyleminden sorumlu oldugu, yine dosyadaki bilisim
raporuna gore, davalilardan ...'in diger davali ...'un kendisini ziyaret ettigini bildirdigi, buna
gore de davalilarin birbirlerini tanidiklar: ve birbirlerinin eylemlerinden haberdar olduklari,
davali ...'un yetkilisi oldugu dava disi ...'1n is yerinde tespit edilen Uiriinlerin diger davali ...'in
sosyal medya hesabinda tespit edilen triinlerle benzer oldugu, bu sekilde davalilarin,
davacinin tasarim hakkina yonelik birlikte tecaviiz eyleminde bulunduklar: gerekcesiyle her
iki davali yonunden davanin kabuliine karar verilmis, kararin davalilar vekillerince istinaf
edilmesi iizerine Bolge Adliye Mahkemesince davali ...'un yetkilisi ya da ortagi oldugu dava
dis: sirket hakkinda ac¢ilmis bir dava bulunmadi: gibi, davalinin bu sirketin yetkilisi sifatiyla
dava konusu urinlerin tretimi ve satisindan sorumlu olduguna yonelik de agilmis bir dava
bulunmadigi, davalinin ortagi oldugu sirketin fiilinden sorumluluguna iliskin iddianin ayri
bir davanin konusu olabilecegi, davali ...'un sahsi sosyal medya hesabinda irin satis ve
pazarlamasi yaptigina yonelik iddianin ispatlanamadi§i gerekgesiyle davali ... yoniinden
davanin reddine karar verilmistir.

Davacinin tescilli tasarim hakkina tecaviiz teskil eden fiillerin islendigi ve davaciya ait
tasarima benzer iriinlerin iiretiminin yapildigi ... adli is yerinin davali ...'a ait oldugu dosya
kapsamiyla sabittir. Esasen, bu yonde taraflar arasinda bir ¢ekisme de bulunmamaktadir.
Davali ...'un, baskaca ortag: bulunmayan dava disi ... unvanh sirketin tek basina temsil ve
ilzama yetkili miidiirii oldugu da ticaret sicil kayitlariyla sabittir.

4721 sayilh Turk Medeni Kanunu'nun (TMK) 50. maddesi uyarinca, tizel kisinin iradesi,
organlar araciligiyla agiklanir. ..., hukuki islemleri ve diger butin fiilleriyle tiizel kisiyi borg
altina sokarlar. ..., kusurlar dolayisiyla ayrica kisisel olarak sorumludurlar.

Somut uyusmazlikta, dava dilekgesinde, davalilarin istirak halinde davaciya ait tescilli
urtunleri sosyal medya TUlzerinden reklamini yaparak pazarladiklari ve satisim
gerceklestirdikleri, ayrica urettiklerinin ileri surualdiaga, talimat mahkemesi araciligiyla
yapilan kesifte daval ...'un minferiden temsile yetkili oldugu ... adli is yerinde davaciya ait
tasarima benzer urinlerin iretiminin yapildiginin tespit edildigi, s6z konusu eylemin esasen
haksiz fiil niteliginde oldugu, dava dis1 ... yetkilisi olarak davali ...'un da tecaviiz tegkil eden
haksiz fiili bildigi, nitekim talimat mahkemesi araciligiyla dava disi ... adl1 is yerinde yapilan
07.02.2020 tarihli kesifte davali ...'un da hazir bulunarak "Bana dava dilekgesi teblig
edilmedi, dava dilekgesi ve bilirkisi raporu teblig edildigi zaman beyanda bulunacagim.
Yapilan kesfe bir diyecegim yoktur, tamponlar zaten piyasada olan tamponlardir, bir yenilik
unsuru yoktur, rapor sunulduktan sonra gerekirse beyanda bulunacagiz." seklinde beyanda
bulundugu, isbu kesif neticesinde hazirlanan 02.03.2020 tarihli bilirkisi raporunda da, dava
disi...adl1 is yerinde bulunan diger davali ... isminin yazili oldugu ara¢ iizerindeki tampon
uygulamasi ile diger iretimlerin, davacinin tescilli tasarim hakki ile iltibas yarattiginin
tespit edildigi, davali ...'un tespit esnasinda da is yeri icindeki taklit irinlerden haberdar
oldugu, davali ...'un dava dis1 ... unvanh sirket yetkilisi sifatiyla davacinin tasarim hakkina
tecaviiz teskil eden haksiz fiilden sorumlu oldugu dikkate alinarak davali ... yoniinden de
davanin kabuliine karar verilmesi gerekirken, Bolge Adliye Mahkemesince hatali gerekceyle
yazili sekilde hikiim kurulmasi dogru gorilmemis, kararin bu nedenlerle bozulmasi
gerekmistir.

VI. SONUGQC: Yukarida (1) numarali bentte agiklanan nedenlerle davali ... vekilinin tim
temyiz itirazlarinin REDDINE, (2) numarali bentte agiklanan nedenlerle davaci vekilinin
temyiz itirazlarinin kabuli ile Bolge Adliye Mahkemesi kararinin BOZULMASINA, HMK'nin
373/2 hukmu uyarinca dava dosyasinin Bolge Adliye Mahkemesi'ne gonderilmesine, pesin
alinan temyiz karar harcinin istek halinde davaciya iadesine, asagida yazili temyiz giderinin
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temyiz eden davali ...'a yukletilmesine, 02.07.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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