Yargitay 2. Hukuk Dairesi E.2023/1528 K.2023/1667 (06.04.2023)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

2. Hukuk Dairesi 2023/1528 E. , 2023/1667 K.
"Ictihat Metni"

INCELENEN KARARIN
MAHKEMESI : ... Bolge Adliye Mahkemesi 1. Hukuk Dairesi
ILK DERECE MAHKEMESI : ... Anadolu 16. Asliye Hukuk Mahkemesi

Taraflar arasindaki niifus kaydinin duzeltilmesi davasindan dolayir yapilan yargilama
sonunda Ilk Derece Mahkemesince davanin reddine karar verilmistir.

Kararin davaci vekili tarafindan istinaf edilmesi uzerine, Bolge Adliye Mahkemesince
basvurunun esastan reddine karar verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi karari davaci vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, stre,
temyiz sarti ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz
dilekcesinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor
dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi diistiniildi:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekgesinde; davacinin, eski esi ... ile 1988 yilinda evlendiklerini, bu
evlilikten 22.11.1994 dogumlu ... ... isimli ¢ocuklarinin oldugunu, davacinin tek cocugu
bulundugunu, davacinin E-Devlet tizerinden nifus bilgisini sorguladiginda 01.01.1991
dogumlu ... isimli bir cocugun daha iizerine kayitli oldugunu 6grendigini, davaciya bu ¢ocuk
hakkinda daha 6nceden herhangi bir evrak gonderilmedigini, ilk ve tek gocugu olan ... ... 'In
miras paylasimi durumunda terekeyi paylasmak zorunda kalacagini, niifus kaydinin gercegi
yansitmadigini, niifus kaydindaki bu hatanin maddi bir hata olmadigini, bu kaydin davaci
tarafindan sunulan bir belgeye dayandirilarak olusturulmadigini ileri siirerek, 5490 sayili
Niifus Hizmetleri Kanunu'nun (5490 sayili Kanun) 40 inc1 maddesi geregince nifus kaydinin

iptaline karar verilmesini istemistir.
II. CEVAP

1.Davali ... temsilcisi cevap dilekcesi sunmamis, yargilama asamasinda takdirin mahkemeye
ait oldugunu beyan etmistir.

2.Dahili davali ..., dava dilekgesinin usuliine uygun tebligine ragmen davaya cevap
vermemis ve yargilamaya katilmamigtir.

3.Dahili davali ...in T.C. kimlik numarasindan mernis adres arastirmasi yapilmis, mernis
adresinin bulunmadigi, emniyetce yapilan arastirmada da adres kaydina ulasilamadigindan
dava ve dahili dava dilekgesinin teblig edilemedigi anlagilmistir.

I1I. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI

Ik Derece Mahkemesinin yukarida tarih ve sayis1 belirtilen karan ile, ... ve ...'ln dosyaya
dahili davali olarak eklenmesine karar verildigi, davacinin ... isimli gocuktan e-devlet
sorgulamasi sonucu haberdar oldugu beyan edilmisse de, cocugun dogumunun bildirim
isleminin 29.03.1991 tarihinde bizzat davaci tarafindan yapildigi, davaci tarafindan
bosanma davasinda sunulan dava dilekcesinde ... isimi bir kiz ¢ocugunun bulundugunu
beyan ettigi ve velayetinin bosandigi esi olan ...'a verilmesini talep edip, mahkemece
velayetinin babaya verildigi anlasildigindan kanitlanamayan davanin reddine Kkarar
verilmistir.
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IV. ISTINAF
A. Istinaf Yoluna Basvuranlar

ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina kars: siiresi icinde davaci vekili istinaf
basvurusunda bulunmustur.

B. Istinaf Sebepleri

Davaci vekili istinaf basvurusunda; davacinin ... isminde bir cocugunun olmadigini, kimlik
numarasl sorgulamasindan mernis adresi tespit edilemedigini, emniyetgce yapilan
arastirmada da adres kaydina ulasilamadigi, dava ve dahili dava dilekcesinin niifus kaydinda
var olarak goriinen bu kisiye teblig edilemediginin anlasildigi, boyle bir kisinin secimde oy
kullanmadiginin tespit edildigi ve 2015 yilindan sonra da boyle bir se¢gmene ait adres
kaydinin bulunmadiginin anlasilmis olmasina gore ... isminde bir cocugunun olmadid, ilgili
nufus kaydinin iptaline karar verilmek uzere kararin bozulmasina karar verilmesini talep
etmistir.

C. Gerekcge ve Sonug

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen kararn ile davacinin ... isimli
cocugunun dogum tutanaginda bizzat beyanda bulundugu, bosanma davasinda sunulan
dava dilekgesinde ve durusmada alinan taraf beyanlarinda ... isimli bir kiz gocugunun
bulundugunun ifade edildigi, bosanma ilamiyla velayetin babas ...'a verildigi gozetildiginde
davacinin iddiasimin kamitlanamadigindan bahisle Ilk Derece Mahkemesince davanin
reddine karar verilmesinde bir isabetsizlik olmadigi degerlendirilerek 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’'nun (6100 sayili Kanun) 353 tiincii maddesinin (1) inci fikrasinin (b)
bendinin (1) inci alt bendi geregince esastan reddine karar verilmistir.

V. TEMYiZ
A. Temyiz Yoluna Basvuranlar

Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi siiresi icinde davaci vekili
temyiz isteminde bulunmustur.

B. Temyiz Sebepleri

Davaci vekili istinaf dilekcesindeki itirazlarini aynen tekrarla, ileride terekenin
paylastirilmasina iliskin meselelerde sorun g¢ikmamasi amaciyla nufus kaydinin iptaline
karar verilmek lizere kararin bozulmasina karar verilmesini talep etmistir.

C. Gerekge
1. Uyusmazhk ve Hukuki Nitelendirme

Uyusmazlik, davaci tarafindan acilan nifus kaydinin dizeltilmesi davasinda davacinin, eski
esiyle miisterek ¢cocugu olarak goriinen ... isimli cocugun niifus kaydinin gercege uygun olup
olmadig: noktasinda toplanmaktadir.

2. Ilgili Hukuk

5490 sayili Kanun'nun 38 vd. maddeleri, 6100 sayili Kanun'un 369 uncu maddesinin birinci
fikrasi, 370 inci maddesi ile 371 inci maddesi.

3. Degerlendirme

1.Somut olayda davaci kadin, dahili davali ... ile olan evliliklerinden ... isimli tek ortak
cocuklarnin oldugunu, haricen yapilan niifus kontrollerinde ise ... isimli bir ¢ocuklarinin
daha var gorundigini, bu kaydin gercegi yansitmadigini ileri stirerek ... yoninden nifus
kaydinin iptaline karar verilmesini talep etmis ise de; davaci ile dahili davali ...'in ... 1. Asliye
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Hukuk Mahkemesinin 05.02.1998 tarihli ve 1998/54 Esas, 1998/17 Karar sayili karariyla
bosandiklari, davaci kadin tarafindan bosanma dava dosyasina sunulan dava dilekcesinde
taraflarin ... isimli bir erkek cocuklar ile ... isimli bir kiz ¢cocuklarinin bulunduguna iliskin
beyanlarinin oldugu anlasilmaktadir. O halde, mahkemece Oncelikle davacinin bosanma
dava dosyasindaki beyanlarn ile eldeki dava dosyasina iliskin beyanlari arasindaki
celiskilerin davaci tarafa acilattirilarak ve gerekirse nufusta baba olarak goriilen ...'1n da
beyanlar1 alinmak suretiyle giderilmesi, davaci kadinin her iki davadaki beyanlar: arasindaki
geliskiler giderildikten sonra niifus kayitlarinda ... olarak gorunen kisinin okul kayitlan ile
saglik sisteminde yer alan medula ve MHRS kayitlarinin ilgili yerlerden celp edilmesi,
gerektigi takdirde mahkemece re'sen tanik dinlemek suretiyle boyle bir kisinin gercekte var
olup olmadiginin tespit edilmesi, var ise davaya usuliine uygun sekilde dahil edildikten
sonra toplanacak delillere gore sonucuna gore bir karar karar verilmesi gerekirken eksik
arastirma sonucu yazili sekilde karar verilmesi dogru olmayip bozmay: gerektirmistir.

VI. KARAR
Aciklanan sebeplerle;

1. Temyiz olunan, Ilk Derece Mahkemesi kararina kars:i istinaf basvurusunun esastan
reddine iligkin Bolge Adliye Mahkemesi kararinin ORTADAN KALDIRILMASINA,

2. Ik Derece Mahkemesi kararinin BOZULMASINA,
Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgiliye iadesine,

Dosyanin kararn veren ilk Derece Mahkemesine, bozma kararinin bir 6rneginin karar veren
Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine,

06.04.2023 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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