Yargitay 2. HD E.2025/6977 K.2026/1520 (11.02.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

2. Hukuk Dairesi 2025/6977 E. , 2026/1520 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI : ... Bélge Adliye Mahkemesi 2. Hukuk Dairesi
SAYISI : 2024/240 E., 2025/1227 K.

Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda Bolge Adliye Mahkemesi Hukuk
Dairesince verilen, yukarida tarihi ve numarasi gosterilen hukim davali erkek vekili
tarafindan kusur belirlemesi, kararin hukuka aykiri oldugu yoniinden; davaci kadin vekili
tarafindan ise manevi tazminat miktari, yoksulluk nafakasinin reddi, istirak ve tedbir nafaka
miktar1 yoniinden temyiz edilmekle; kesinlik, siire, temyiz sart1 ve diger usul eksiklikleri
yonunden yapilan on inceleme sonucunda, temyiz dilekgesinin kabuliine karar verildikten ve
Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip
geregi disunildi:

1.Taraflarin iddia, savunma ve dayandiklar: belgelere, uyusmazligin hukuki nitelendirmesi
ile uygulanmasi gereken hukuk kurallarina, dava sartlarina, yargilamaya hédkim olan
ilkelere, ispat kurallarina ve temyiz olunan kararda belirtilen gerekcgelere gore, davali erkek
vekilinin tiim, davaci kadin vekilinin asagidaki paragraflarin kapsami disinda kalan temyiz
itirazlar yerinde gorulmemistir.

2.Taraflarin tespit edilen ekonomik ve sosyal durumlari, bosanmaya yol acan olaylardaki
kusur dereceleri, paranin alim gici, kisilik haklarina yapilan saldir ile ihlal edilen mevcut
ve beklenen menfaat dikkate alindiginda kadin lehine takdir edilen manevi tazminat azdir.
4721 sayih Turk Medeni Kanunu'nun (4721 sayili Kanun) 4 iinci maddesindeki hakkaniyet
ilkesi ile 6098 sayili Turk Borg¢lar Kanunu'nun 50 nci ve 51 inci maddesi hiikkiimleri nazara
alinarak, 4721 sayili Kanun'un 174 tinci maddesinin birinci ve ikinci fikralar1 geregince
daha uygun miktarda manevi tazminat takdiri gerekir. Bu husus gozetilmeden yazili sekilde
karar verilmesi dogru goriulmemis, bozmay1 gerektirmistir.

3.44721 sayili Kanun'un 175 inci maddesine gore, bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek
taraf, kusuru daha agir olmamak kosuluyla gec¢imi icin diger taraftan mali glici oraninda
sliresiz olarak nafaka isteyebilir. Nafaka yukimliisinin kusuru aranmaz. Her ne kadar
Bolge Adliye Mahkemesince yapilan istinaf incelemesi sonucunda; kadinin gelir getirici bir
iste calisiyor olmasi nedeniyle yoksulluk nafakasi talebinin reddine karar verilmis ise de,
dosyanin tetkikinden taraflarin 2003 yilinda evlendikleri, kadinin evlilik birligi strecinde
gelir getirici bir iste calismadigi, bosanma davasi siirecinde calismaya basladigi ve asgari
licret seviyesinde gelir elde ettigi anlasilmaktadir. Taraflarin ekonomik ve sosyal durumlari,
kadinin yasi, belirli bir mesle@ginin bulunmamasi, evlilikte gegen siire ve sonradan girdigi
isin devamliliqn yoninde bir garantisinin bulunmamasi1 ile asgari tiicretin kendisini
yoksulluktan kurtarmayacag@i goz oniine alindiginda kadinin bosanma nedeniyle yoksulluga
diiseceginin anlagilmasi karsisinda, kadinin yoksulluk nafakasi talebinin kabuliine karar
verilmesi gerekirken hatali degerlendirme ile yazili sekilde hiikkiim tesisi ile talebin reddine
karar verilmesi dogru bulunmamis, bozmay: gerektirmistir.

KARAR
Aciklanan sebeplerle;

1.Temyiz olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin kadin lehine verilen manevi tazminat,
yoksulluk nafakasi talebinin reddi yoniinden kadin yararina BOZULMASINA,
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2.Davali erkek vekilinin tiim, davali kadin vekilinin sair temyiz itirazlarinin reddi ile temyiz
olunan Bolge Adliye Mahkemesi kararinin bozma kapsami disinda kalan temyize konu
bolumlerinin 6100 sayilhi Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 370 inci maddesinin birinci
fikras1 uyarinca ONANMASINA,

Asagida yazili temyiz giderinin temyiz eden davaliya yiikletilmesine,
Temyiz pesin harcinin istek halinde yatiran davaciya geri verilmesine,
Dosyanin Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmesine,

11.02.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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