Yargitay 4. HD E.2026/1312 K.2026/3771 (07.04.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

4. Hukuk Dairesi 2026/1312 E. , 2026/3771 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Ticaret Mahkemesi
SAYISI : 2025/277 E., 2025/715 K.

Mahkeme karar1 davali vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, sure, temyiz sarti ve
diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilekcesinin
kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi diusiinildi:

I. DAVA

Davacilar vekili dava dilekcesinde;davali ... nezdinde Karayollar1 Motorlu Araclar Zorunlu
Mali Sorumluluk Sigortasi (ZMSS) Policgesi ile sigortali bulunan zirhli cobra aracin kusurlu
hareketi sonucunda arag¢ igerisinde yolcu olarak bulunan ... Emniyet Mudirligi'nde polis
memuru olarak gorev yapan davacinin sag elinin araca sikismasi nedeniyle yaralandigini ve
malul oldugunu beyanla fazlaya iliskin haklarini sakli tutarak ve belirsiz alacak davasi olarak
1.000,00 TL maddi tazminatin davalidan tahsiline karar verilmesini talep ve dava
etmistir.Davaci vekili talebini 225.000,00 TL'ye yukseltmistir.

II. CEVAP

Davali vekili cevap dilekgesinde; ZMSS Genel Sartlar1 uyarinca zararin teminat disi
oldugunu beyanla davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.

III. iLK DERECE MAHKEMESI KARARI

Mahkemenin 09.06.2022 tarihli ve 2021/24 Esas- 2022/363 Karar sayili kararyla Zorunlu
Karayolu Tasimacilik Mali Sorumluluk Sigortast Genel Sartlar1 A.5.h maddesinde
(Degisik:RG-11/02/2006-26077) 3713 sayili Terorle Miicadele Kanunu'nda belirtilen teror
eylemleri ve bu eylemlerden dogan sabotaj ile bunlar onlemek ve etkilerini azaltmak
amaciyla yetkili organlar tarafindan yapilan midahaleler sonucunda meydana gelen
zararlar, teror ve buna baglh sabotaj eylemlerinde bulunanlarin talepleri, aracin terorist
eylemlerde kullanildigini veya kullanilacagini bilerek araca binen kisilerin zarara ugramalari
nedeniyle ileri stirecekleri taleplerin ZMSS kapsami disinda kalacagi belirlenmisse de
davacinin icinde bulundugu aracin teror eylemlerini gerceklestiren araclardan olmadig: ve
davacinin arac icerisinde iken elinin kapiya sikismasi sonucu zararin meydana geldigi
gerekgesiyle davanin kabulil ile 225.000,00 TL maddi tazminatin dava tarihinden itibaren
isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan alinarak davaciya verilmesine karar verilmistir.

IV. BOZMA VE BOZMADAN SONRAKI YARGILAMA SURECI
A. Bozma Karan

Mahkemenin yukarida belirtilen kararinin suresi icinde davali vekili tarafindan temyiz
edilmesi izerine Daire'nin 18.03.2025 tarihli ve 2024/4851 Esas-2025/4514 Karar sayilh
ilamiyla 2330 sayili Nakdi Tazminat ve Aylk Baglanmasi Hakkinda Kanun dahilinde
davaciya 6deme yapildigindan bu 6demenin Tirk Borglar Kanunu'nun 55. maddesi uyarinca
ricuya tabi 6deme oldugu gozetilerek ayrica karara dayanak yapilan hesap raporunun
08.03.2022 tarihli oldugu, davacinin 19.07.2013 tarihinde goérev yaptigi mudirlikle
ilisiginin kesildigi belirtildiginden, polis memuru olan davacinin polislik gérevinde devam
edip etmediginin arastirilmasi, polis memuru oldugundan bahisle elde edecegi gelir
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varsayimi ile hesaplama yapildigindan polis memuru olarak devam ediyorsa bu geliri,
gorevinden ayrildiysa herhangi bir isyerinde calisip calismadigi arastirilarak tespit edilecek
gelirine gore davalinin usuli kazanilmis haklar1 gozetilerek tazminat hesabinin tim deliller
birlikte tartisilarak sonucuna gore karar verilmesi gerektigi gerekcesiyle kararin
bozulmasina karar verilmistir.

B.Mahkemece Bozmaya Uyularak Verilen Karar

Mahkemenin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karari ile davacinin kaza nedeniyle ugradigi
gercek zarar rapor ile tespit edilmis olmakla, daval: ... sirketinin police kapsaminda sorumlu
oldugu limit olan 225.000,00 TL iizerinden davanin kabuliine dair karar verilmesi gerektigi
gerekcesiyle davanin kabuli ile 225.000,00 TL maddi tazminatin dava tarihinden itibaren
isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan alinarak davaciya verilmesine karar verilmistir.

V. TEMYIZ
A. Temyiz Sebepleri

Davali vekili temyiz dilekcesinde; davaya konu 0zel tip zirhli aracin miuvekkili sirket
nezdinde Karayollari Motorlu Araglar Zorun Mali Sorumluluk (Trafik Sigortasi) Sigorta
Poligesi kapsaminda sigortali oldugunu, Karayollar1 Motorlu Aracglar Zorunlu Mali
Sorumluluk (Trafik Sigortasi) Sigorta Genel Sartlari'nin Al hikkmi geregi zararin teminat
dis1 oldugunu, bolgenin karayolu olup olmadigina iliskin rapor alinmadan davanin
kabuliniin hatali oldugunu, hesaplama yontemini kabul etmediklerini belirtmistir.

B. Gerekce

Uyusmazlik; davaliya Karayollari Motorlu Araclar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortasi
(ZMSS) Poligesi ile teminat altina alinan aracin karistigi trafik kazasi sonucu yaralanip
malul kalan davaci yolcunun strekli is goremezlik tazminati talebine iliskindir.

Temyizen incelenen kararin bozmaya uygun oldugu, kararda ve kararin gerekcesinde hukuk
kurallarinin somut olaya uygulanmasinda bir isabetsizlik bulunmadigi, bozmaya uyulmakla
karsi taraf yararina kazanilmis hak durumunu olusturan yonlerin ise yeniden incelenmesine
hukukca imkan bulunmadigi, bozma fizerine verilen kararin uygun oldugu, "bozma
kararindan sonra giincel verilerle hesaplama yapilmasi dogru degilse de hesaplanan
tazminat police limitinden daha yiksek oldugundan nakdi tazminat Odemesinin
hesaplamadan dusulmesine gore" temyiz dilekcesinde ileri surilen nedenler kararin
bozulmasini1 gerektirecek nitelikte gorilmemistir.

VI. KARAR
Aciklanan sebeplerle;

Davali vekilinin tim temyiz itirazlarinin reddi ile temyiz olunan mahkeme kararinin
ONANMASINA,

Asag@ida yazili temyiz harcinin temyiz eden davaliya yiikletilmesine,
Dosyanin mahkemeye gonderilmesine,

07.04.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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