Yargitay 4. HD E.2026/3872 K.2026/4041 (13.04.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

4. Hukuk Dairesi 2026/3872 E. , 2026/4041 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMES]I :Ticaret Mahkemesi
SAYISI : 2024/... Degisik Is, 2024/872 Karar

Itiraz Hakem Heyeti karar1 davali vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, siire, temyiz
sart1 ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda, temyiz dilek¢esinin
kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan rapor dinlendikten sonra
dosyadaki belgeler incelenip geregi diusiinildi:

I. DAVA

Davac1 vekili dava dilekgesinde; davali tarafindan Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas:
(ZMSS) poligesi ile teminat altina alinan arag ile dava disi bir aracin 04.02.2023 tarihinde
karistigr trafik kazasi sonucunda sigortali aragta yolcu olan miuvekkilinin esinin vefat
ettigini, muvekkilinin esinin desteginden yoksun kaldigim1 belirterek fazlaya iliskin talep
hakk: sakli kalmak kaydiyla 15.000,00 TL destekten yoksun kalma tazminatinin davalidan
tahsilini talep etmistir. Davaci vekili 1slah dilekgesi ile dava degerini 804.787,75 TL'ye
yukseltmistir.

II. CEVAP

Davali vekili cevap dilekgesinde; usuliine uygun basvuru yapilmadigini, kusur raporu
alinmas1 gerektigini, hesaplamanin teknik faiz oranlar esas alinarak belirlenmesi
gerektigini, hatir tasimasi ve miiterafik kusur indirimi yapilmasi gerektigini, miivekkilinin
yasal faizden sorumlu oldugunu belirterek davanin reddini istemistir.

I1I. UYUSMAZLIK HAKEM HEYETI KARARI

Uyusmazlik Hakem Heyetinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karar ile davanin kabuliine,
804.787,00 TL destekten yoksun kalma tazminatinin 29.06.2023 tarihinden itibaren
isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan tahsiline karar verilmistir.

IV. ITIRAZ

Uyusmazhik Hakem Heyetinin yukarida belirtilen kararina karsi suresi icinde davali vekili
tarafindan itiraz edilmesi iizerine; itiraz Hakem Heyetinin yukarida tarih ve sayisi belirtilen
karan ile itirazin kismen kabuliine, Uyusmazlik Hakem Heyeti kararinin vekalet ucretine
iliskin bendinin dizeltilmesine karar verilmistir.

V. TEMYiZ
A. Temyiz Sebepleri

Davali vekili temyiz dilekgesinde; usuliine uygun basvuru yapilmadigindan bagvurunun
usulden reddedilmesi gerektigini, davacinin zararinin teknik faiz oranlar1 esas alinarak
belirlenmesi gerektigini, sigortali aracta istiap haddinden fazla yolcu tasindigindan
miiterafik kusur indirimi yapilmasi gerektigini, ayrica 6li muayene tutanagindan desteg@in
emniyet kemeri takmadiginin anlasildigini, Sosyal Giivenlik Kurumu tarafindan yapilan
ddemelerin mahsup edilmesi gerektigini ileri siirerek Itiraz Hakem Heyeti kararinin
bozulmasini talep etmistir.

B. Degerlendirme ve Gerekge
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Uyusmazlik, davali tarafindan ZMSS poligesi ile teminat altina alinan aracin karistigi trafik
kazas1 sonucunda sigortali aracta yolcu olan davacinin esinin vefat etmesi nedeniyle
destekten yoksun kalma tazminati istemine iliskindir.

1. Taraflarin iddia, savunma ve dayandiklar belgelere, uyusmazligin hukuki nitelendirilmesi
ile uygulanmas: gereken hukuk kurallarina, dava sartlarina, yargilamaya hakim olan
ilkelere, ispat kurallar ile temyiz olunan kararda belirtilen gerekcelere gore daval vekilinin
asagidaki bendin kapsami disindaki temyiz itirazlar1 yerinde gérilmemistir.

2. Davacilar vekili, miivekkilinin esi olan destegin meydana gelen kazada 6limi nedeniyle
davalidan destekten yoksun kalma tazminati talebinde bulunmus; hikme esas alinan hesap
raporunda davaci yonliinden bakiye yasam sliresi boyunca destekten yoksun kalma tazminati
hesaplanarak talebin kabuliine karar verilmistir.

6098 sayili Kanun'un 53 iinci maddesinin birinci fikrasinin (3) numarali bendi ile 55 inci
maddesi uyarinca, O6lim héalinde o6lenin desteginden yoksun kalan kisilerin, destegin
yitirilmesi nedeniyle ugradiklari zararlarin tazmini gerekir. Kanun koyucu, destekten yoksun
kalanlarin, destegin olimiinden Onceki yasamlarindaki sosyal ve ekonomik durumlarinin
korunmasini amacglamistir. Destekten yoksun kalma tazminatinin mahiyeti ve amaci, Olenin
sturekli, diuzenli ve fiili yardimini alan kisinin, destegin 6limiinden sonra da bu yardimdan
mahrum kalmamasi olduguna gore, her seyden oOnce, destekten yoksun kaldigini iddia
edenin destek alma ihtiyacinin devam etmesi gerekir.

Bu itibarla; 6lenin esi oldugu icin destekten yoksun kalan kisinin yeniden evlenmesi halinde,
artik destegin yardimindan mahrum kaldigindan bahsedilemez ve destegi olan (eski)
esinden dolay1 destek tazminatina hak kazanamaz.

Somut olayda; 6lenin desteginden yoksun kalan davaci esin, yargilama devam ederken
10.07.2023 tarihinde yeniden evlenmis oldugu, itiraz Hakem Heyetinin hitkme esas aldig1
hesap raporunda ise davaci es yoniinden muhtemel bakiye omir suresinin tamami igin
tazminat hesabi yapildig: anlasilmaktadir.

Somut gergegin ortaya ciktigi hallerde varsayima dayali hesaplama yapilamaz. Destekten
yoksun kalan davaci es ancak esinin 0lim tarihi ile yeniden evlendigi tarih araligi icin
tazminata hak kazanabilecegi gozetilerek belirlenecek bu siire i¢in tazminatin hesaplanmasi
hususlarinda, daha once rapor dizenleyen bilirkisiden(hiikme esas alinan rapordaki veriler
kullanilarak) ayrintili, gerekceli, denetime elverisli bir ek rapor alinip olusacak sonuca gore
karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hitkkiim tesisi dogru olmamistir. Bu nedenle kararin
bozulmasi gerekir.

VI. KARAR

1. Yukarida (1) numarali bentte aciklanan nedenlerle davali vekilinin diger temyiz
itirazlarimin REDDINE,

2. Yukarida (2) numarali bentte aciklanan nedenlerle davali vekilinin temyiz itirazlarinin
kabuli ile temyiz olunan Itiraz Hakem Heyeti kararinin BOZULMASINA,

Pesin alinan temyiz harcinin istek halinde davaliya iadesine,
Dosyanin mahkemeye gonderilmesine,

13.04.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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