Yargitay 8. Ceza Dairesi E.2024/19625 K.2024/7445 (08.10.2024)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

8. Ceza Dairesi 2024/19625 E. , 2024/7445 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Asliye Ceza Mahkemesi

SAYISI : 2023/329 E. 2024/90 K.

SUC : Baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar saglama
HUKUMLER : Mahkumiyet

TEBLIGNAME GORUSU : Onama

Saniklar hakkinda bozma tuizerine kurulan hiukiimlerin; karar tarihi itibariyla yururlukte olan
usul hitkiimleri geregi temyiz edilebilir oldugu, temyiz edenlerin hiikkimleri temyize hak ve
yetkilerinin bulundugu, temyiz isteklerinin stiresinde oldugu ve retlerini gerektirir bir
durumun bulunmadigi yapilan 6n inceleme neticesinde tespit edilmekle geregi dusunildi:

I. HUKUKI SUREC

1. Bilecik Cumhuriyet Bassavciligi'nin, 2015/504 Esas sayili iddianamesi ile saniklarin,
baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar saglama
sucundan cezalandirilmasi talep olunmustur.

2. Bilecik 1. Asliye Ceza Mahkemesinin, 22.12.2015 tarihli, 2015/600 E. 2015/1475 Karar
sayll1 kararn ile saniklarin baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi
suretiyle yarar saglama sucundan 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (5271 sayili
Kanun) 223 inci maddesinin ikinci fikrasinin (e) bendi uyarinca beraatlerine karar
verilmistir.

3.1lgili karara karsi Cumbhuriyet savcisi (saniklar aleyhine) tarafindan temyiz yoluna
basvurulmasi tizerine, Yargitay 8. Ceza Dairesinin, 2020/18507 Esas, 2023/4784 Karar sayili
karar ile, "Saniklarin eyleminin sabit oldugu, bu baglamda, yasal unsurlar itibariyle olusan
zincirleme sekilde baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi1 suretiyle
yarar saglama sucundan mahkumiyetleri yerine yazili sekilde beraatlerine karar
verilmesinin hukuka aykir1 oldugu" gerekcesi ile bozma karari verilmistir.

4.Bozma uzerine yapilan yargilamada, Bilecik 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 27.02.2024
tarihli, 2023/329 Esas, 2024/90 Karar sayili karar ile saniklarin, zincirleme sekilde
baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar saglama
sucundan, 3 yil 1 ay 15 giin hapis ve 150 TL adli para cezasi ile cezalandirilmalarina karar
verilmistir.

II. TEMYiZ SEBEPLERI
A.Sanik ... Midafinin Temyiz Sebepleri

1.Atilh sucgu islemeyen sanik hakkinda mahkumiyet karari verilmesinin hukuka aykin
olduguna,

2.Sanik hakkinda etkin pismanlik hiikimlerinin uygulanmasi gerektigine,
3.Dava zamanasiminin dolduguna,

Iliskindir.

B.Sanik ... Midafinin Temyiz Sebepleri
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1.Atilh sucgu islemeyen sanik hakkinda mahkumiyet karari verilmesinin hukuka aykin
olduguna,

2.Dava zamanasiminin dolduguna,
Iliskindir.
III. OLAY VE OLGULAR

1.Dava konusu olay, saniklarin yetkilisi oldugu sirket tarafindan aranan magdura "Sigorta
borcu oldugu, 6dememesi halinde hakkinda icra takibi yapilacagi" sOylenerek kredi kart
bilgilerinin alindigi, akabinde bu bilgiler kullanilarak farkli tarihlerde harcama yapildig:
iddiasina iliskindir.

2.Magdura ait Akbank 5571 *#kk ik 1570 numarali kredi kartindan 29.08.2014 tarihinde
saat 18:06:47'de Ingbank iiye isyeri olan ... Danismanlik Afyon isimli isyerinden mail-order
yontemiyle 359 TL' lik islem yapildigi, 29.12.2014 tarihinde saat 18:04:12'de Halkbank uye
isyeri olan E/Aksiyon Istanbul isimli isyerinden internet iizerinden 3D Secure sifresi girerek
499 TL'lik alisveris islemi yapildigina dair hesap 6zeti dokiimii dosyada mevcuttur

3.Magduru arayan 0532 *** ** 87 ye () 533 *** ** 51 numarali hatlarin dava disi ... ... ve ... ...
... adina kayith oldugu belirlenmistir.

4.Magdur ile yapilan goriismeye ait CD kaydi dosya igerisine alinmistir

5.Sanik ...'in 11.08.2014'de belirtilen sirkete miidiir olarak atandigina dair Ticaret Sicili
Gazetesi dosyada mevcuttur.

IV. GEREKCE
A.Saniklar Miudafilerinin Temyiz Sebepleri Yonunden
1.Dava Zamanasimina iliskin

5237 sayili Kanun'un 66/1-d, 66/3 ve 67 inci maddeleri geregince, atili su¢ i¢in kanunda
ongorilen ceza miktarinin tst sinir itibari ile olagan zamanasimi siiresinin 15, olagan usti
zamanasimi siresinin ise 22 yil 6 ay oldugu, bu itibarla dava zamanasiminin dolmadigi
gorulmiustur.

2.Siibuta fliskin

Dairemizin 14.06.2023 tarihli bozma ilaminda da belirtildigi tizere, dosyadaki olgular itibari
ile saniklarin yetkilisi oldugu sirket tarafindan aranan magdurdan, Akbank 5571 ¥k Hokxk
1570 numarali kredi kart1 bilgileri ile telefonuna gelen sifrenin 6grenildigi, akabinde bu
bilgiler ile 29.08.2014 tarihinde saat 18:06:47'de Ingbank iiye isyeri olan ... Danismanlik
Afyon isimli isyerinden mail-order yontemiyle 359 TL'lik, 29.12.2014 tarihinde saat
18:04:12'de Halkbank iiye isyeri olan E/Aksiyon Istanbul isimli isyerinden 499,00 TL'lik
alisveris islemi sabit olup, saniklar her ne kadar savunmalarinda "Magdura istegi
dogrultusunda hizmet paketi satisi yaptiklarin1" belirterek suclamay: kabul etmemis iseler
de; Ulusal Yarg:r Ag1 Bilisim Sistemi (UYAP) entegrasyon ekranindan, saniklarin benzer
eylemleri nedeni ile acilmis derdest veya kesinlesmis dava dosyalar1 incelendiginde,
saniklarin yetkilisi oldugu sirketin bu sekilde faaliyet siirdiirdigiiniin, benzer suglardan bir
cok dosyalarinin bulundugunun goriulmesi karsisinda; magdurun asamalarda degismeyen
beyanlar1 dogrultusunda, "Gecen sene genel saglik yasam paketi sigortasina tyelik
basvurusu yapmissiniz, yaklasik 360 TL borcunuz bulunmaktadir, eger 6demezseniz ses
kaydiniz yanimizda mevcuttur, sizi savciliga verip 1800 TL sizden riicu edeceg@iz" denilmek
suretiyle hileli hareketler ile magdurdan kredi kart bilgilerinin 6grenildigi, daha sonra ikinci
kez aranarak onay istemek suretiyle telefona gelen sifrenin de 6grenildigi ve bu sekilde
kartindan rizasi olmaksizin farkli tarihlerde harcama yapildigi, sadece ikinci gorismeye
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iliskin ses kaydi alinarak islemin irin satisi gibi gosterildigi, yine saniklarin sirketinde
calisan ve aramay1 gerceklestiren personelin, kendilerinin emir ve talimatlan dogrultusunda
hareket ettigi kuskusuz oldugundan aramalarin saniklar tarafindan yapilip yapilmadigi
hususunun saniklarin cezai sorumlulugu acisindan O6nem arz etmedigi anlasilmakla,
saniklarin, yasal unsurlarn itibariyle olusan zincirleme sekilde baskasina ait banka veya
kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar saglama sucundan mahkumiyetlerine karar
verilmesine herhangi bir isabetsizlik gorilmemistir.

3.Etkin Pismanhk Hikiimlerinin Uygulanmasina iliskin

Dosya icerisinde saniklarin zarari karsiladigina dair dekont bulunmadidi, sadece islemin
iptal edildiginin belirtildigi bu durumun tek basina zararin giderildigine dair delil
olmayacag: keza magdurun da =zararinin giderilmedigini beyan ettigi anlasilmakla,
mahkemenin, sanik ... veya saniklar hakkinda etkin pismanlik hiikimlerini uygulamamasina
yonelen takdirinde bir isabetsizlik gorulmemistir.

B.Diger Yonlerden

Yargilama siirecindeki islemlerin usil ve kanuna uygun olarak yapildigi, asamalarda ileri
surilen iddia ve savunmalarin toplanan tim delillerle birlikte gerekceli kararda gosterilip
tartisildigi, eylemlerin saniklar tarafindan gercgeklestirildiginin saptandigi, vicdani kaninin
dosya icindeki belge ve bilgilerle uyumlu olarak kesin verilere dayandirildigi, eylemlere
uyan suc¢ vasifi ve yaptirimlarin dogru bicimde belirlendigi anlasildigindan, saniklar
miudafilerinin yerinde gorulmeyen sair temyiz sebepleri ayr ayri reddedilmistir.

V. KARAR

Gerekcge bolimiinde aciklanan nedenlerle, Bilecik 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 27.02.2024
tarihli, 2023/329 Esas, 2024/90 Karar sayili kararinda saniklar miudafileri tarafindan one
surulen temyiz sebepleri ve dikkate alinan sair hususlar yonunden herhangi bir hukuka
aykirilik gorilmediginden saniklar miidafilerinin temyiz sebeplerinin ayri ayri reddiyle
hiikkiimlerin, Tebligname’ye uygun olarak, oy birligiyle ONANMASINA,

Dava dosyasinin, Mahkemesine gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina
TEVDIINE, 08.10.2024 tarihinde karar verildi.
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