Yargitay 8. Ceza Dairesi E.2024/21029 K.2024/7430 (08.10.2024)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

8. Ceza Dairesi 2024/21029 E., 2024/7430 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Asliye Ceza Mahkemesi

SAYISI : 2023/948 E., 2024/447 K.

SUC : Baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar saglama
HUKUM : Mahk{imiyet

TEBLIGNAME GORUSU : Onama

Sanik hakkinda bozma tizerine kurulan hukmun; karar tarihi itibariyla 6723 sayili Kanun'un
33 Uncl maddesiyle degisik 5320 sayili Kanun’un 8 inci maddesi geregi yurirlikte bulunan
1412 sayih Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu’'nun (1412 sayili Kanun) 305 inci maddesi
geregi temyiz edilebilir oldugu, karar tarihinde yururlikte bulunan 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun (5271 sayili Kanun) 260 inci maddesinin birinci fikrasi geregi
temyiz edenin hikmi temyize hak ve yetkisinin bulundugu, 1412 sayili Kanun'un 310 uncu
maddesi geregi temyiz isteginin siiresinde oldugu, ayni Kanun'un 317 nci maddesi geregi
temyiz isteginin reddini gerektirir bir durumun bulunmadigi yapilan 6n inceleme
neticesinde tespit edilmekle geregi diistinildi:

I. HUKUKI SUREC

1. Ordu Cumhuriyet Bagsavciliginin 22.10.2015 tarihli iddianamesi ile saniklar hakkinda
baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar saglama
sucundan cezalandirilmalari istemiyle dava agilmistir.

2. Ordu 1. Asliye Ceza Mahkemesinin, 01.03.2016 tarihli kararn ile saniklar hakkinda
Bagkasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar saglama
sucundan ayr ayri 2 yil 6 ay hapis ve 80,00 TL adli para cezasi ile mahkumiyet kararn
verilmistir.

3. Yargitay 8. Ceza Dairesi 30.10.2023 tarihli karan ile; " 5237 sayili Kanun'un 245 inci
maddesinin birinci fikrasinda duzenlenen kredi katin1 kotuye kullanma sugunun
olusabilmesi igcin baskasina ait kredi karti ya da kart bilgileri kullanilarak menfaat
saglanmasi1 gerekmekte olup, katilanin 06.03.2015 tarihli dilekgesinde; ekstreyi kontrol
ettiginde durumu anlayip bankaya miracaatla kartini iptal ettirdigini beyan etmesi, Yapi
Kredi Bankas:i A.S'nin 25.03.2015 tarihli yazi cevabinda; katilanin suca konu kredi karti
bilgileriyle 02.03.2015 tarihinde yapilan harcamanin kredi karti hesabina yansimadan iptal
oldugunu belirtilmis olmasi karsisinda; harcamanin saniklarin tasarruf alanina girip
girmedigi arastirillarak sonucuna gore sanik hakkinda tesebbiis hitkiimlerinin uygulanip
uygulanmayacaginin tartisilmamasi nedeniyle hukuka aykiri bulunmustur.

4. Ordu 1. Asliye Ceza Mahkemesinin, 25.04.2024 tarihli karari ile sanik hakkinda Baskasina
ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar saglamaya tesebbiis
sucundan 1 yi1l 3 ay hapis ve 20,00 TL adli para cezasi ile mahkumiyet karar verilmistir.

II. TEMYIZ SEBEPLERI
Sanigin temyiz istedi herhangi bir hukuki nedene dayanmamaktadir.

III. OLAY VE OLGULAR
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1. Dava konusu olay; katilan ...'in, 02.03.2015 tarihinde 0 850**** 27 numarali hattan
kullanmakta oldugu 0 537 *** 38 numaral telefonun arandigi, telefona esinin baktigi,
telefondaki sahsin esine bankanin genel merkezinden aradigini, gecmiste Vakifbanktan
kullanmis oldugu bir kredinin dosya masraflarin1 iade edebileceklerini, bunun icin kredi
karti numarasina ihtiyaci oldugunu soyledigi, esinin de Yap:1 Kredi Bankasina ait 4951 *¥**
1921 numarali kredi kart1 bilgilerini bu kisiye verdigi, kredi kartindan 259,51 TL tutarinda
harcama yapildig: iddiasina iliskindir.

2. Yap1 Kredi Bankasi yazisinda; www.insurancemald.com 373793... adl is yerinden g
boyutlu olarak islemin yapildigini, IP numarasinin 85.**** 69 oldugunu, iye is yeri
bankasinin Moldova bankasi oldugunu 259,51 TL islemin internet tizerinden 3D Secure
olarak yapildigimi ve kredi karti hesabina borg¢ olarak yansimadan iptal oldugunu
bildirmistir.

3. IP numarasina sanik ... ... adina kayithh internet baglantisi ile erisim saglandigi tespit
edilmistir.

4. Ordu Cumbhuriyet Bassavciliginin 2015/2769 sorusturma numarali dosyasinda 0850**+*27
nolu hattin ... adina kayith olduguna iliskin onayl evrak mevcuttur.

5. Sanik ... ... savunmasinda; "internet baglantisini kendisine is yeri agmak icin 2014 yili
Mart ayinda aldigini ancak 6 ay sonra sanik ...'nin sahibi oldugu Gercek Danismanlik isimli
is yerinde kullanmasi i¢in verdigini" beyan etmistir.

6. Sanik ... savunmasinda; "sanmk ... ... 'ye ait internet hattim bir ay kadar is yerinde
kullandigini, sug tarihinde sirketinin faal olmadigini" beyan etmistir.

7. Sanik ... savunmasinda; "0850***27 nolu telefon hattim1 hi¢ kullanmadigini, Madeni Altin
Kuyumculuk isimli sirketini 17.04.2014 tarihinde ... ... 'na devrettigini" beyan etmistir.

IV. GEREKCE

1. Olusa, dosya kapsamina ve Yapi Kredi Bankas1 AS’nin 25.03.2015 tarihli yaz1 cevabinda;
katilanin sucga konu kredi karti bilgileriyle 02.03.2015 tarihinde yapilan harcamanin kredi
kart1 hesabina yansimadan iptal oldugunu belirtilmis olmasi karsisinda; harcamanin sanigin
tasarruf alanina girmedigi ve sanigin eyleminin bu hali ile tesebbiis asamasinda kaldig:
anlasilmakla; mahkemenin siibuta ve suc¢ vasfina iliskin kabuliinde bir isabetsizlik
gorulmemistir.

2. Yargilama siirecindeki islemlerin usiil ve kanuna uygun olarak yapildigi, asamalarda ileri
surtulen iddia ve savunmalarin toplanan tim delillerle birlikte gerekgeli kararda gosterilip
tartisildigi, eylemin sanik tarafindan gergeklestirildiginin saptandigi, vicdani kaninin dosya
icindeki belge ve bilgilerle uyumlu olarak kesin verilere dayandirildigi, eyleme uyan sug
vasfi ile yaptinmlarin dogru bicimde belirlendigi anlasildigindan, sanigin yerinde
gorilmeyen diger temyiz sebepleri de reddedilmistir.

V. KARAR

Gerekce bolumiinde aciklanan nedenlerle Ordu 1. Asliye Ceza Mahkemesinin, 25.04.2024
tarihli ve 2023/948 Esas, 2024/447 Karar sayili kararinda sanik tarafindan one surilen
temyiz sebepleri ve dikkate alinan sair hususlar yoniinden herhangi bir hukuka aykirilik
gorulmediginden sanigin temyiz sebeplerinin reddiyle hikmiin, Tebligname’ye uygun
olarak, oy birligiyle ONANMASINA,

Dava dosyasinin, Mahkemesine gonderilmek ftizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina
TEVDIINE, 09.10.2024 tarihinde karar verildi.
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