Yargitay 8. Ceza Dairesi E.2024/25237 K.2025/6013 (08.07.2025)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

8. Ceza Dairesi 2024/25237 E. , 2025/6013 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMES]I :Ceza Dairesi

SAYISI : 2024/576 E., 2024/1530 K.

SUC : Baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar saglama
HUKUM : Mahkumiyet

TEBLIGNAME GORUSU : Onama

Yapilan on inceleme neticesinde; sanik hakkinda Yargitay bozma ilami sonrasi kurulan
hiikkmin temyiz edilebilir oldugu, temyiz edenin hitkmi temyize hak ve yetkisinin
bulundugu, temyiz isteminin siiresinde oldugu, temyiz dilekcesinde temyiz sebeplerine yer
verildigi, temyiz isteminin reddini gerektirir bir durumun bulunmadig: tespit edilmekle,
geregi disunildi:

I. HUKUKI SUREC
A.Yargitay Bozma flami

1. Rize 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 22.10.2020 tarihli ve 2019/212 Esas, 2020/567 Karar
say1ll1 karanyla; sanik hakkinda baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi
suretiyle yarar saglama sugcundan 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun (5237 sayili Kanun) 37.
maddesi yollamasiyla Tirk Ceza Kanunu'nun 245/1, 35/2, 52/2-4, 53 ve 58. maddeleri
geregince 2 yil 3 ay hapis ve 60 TL adli para cezasi ile cezalandirilmasina, hak
yoksunluklarinin uygulanmasina ve hapis cezasinin miukerrirlere 0zgu infaz rejimine gore
cektirilmesine karar verilmistir.

2. Rize 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 22.10.2020 tarihli ve 2019/212 Esas, 2020/567 Karar
sayll1 kararinin sanik mudafii tarafindan istinaf edilmesi lUzerine Trabzon Bolge Adliye
Mahkemesi 4. Ceza Dairesinin 24.03.2021 tarihli ve 2021/109 Esas, 2021/373 Karar sayil
karariyla 5271 sayii Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 280/1-a ve 303/1-a maddeleri geregince
sanik hakkindaki mahkumiyet kararinin durusma acilmaksizin kaldirilarak saniga yuklenen
baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar saglama sugunun
sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi gerekcesiyle beraatine karar verilmistir.

3. Trabzon Bolge Adliye Mahkemesi 4. Ceza Dairesinin 24.03.2021 tarihli ve 2021/109 Esas,
2021/373 Karar sayili kararinin Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet savcisi tarafindan
temyiz edilmesi izerine Yargitay 8. Ceza Dairesinin 04.03.2024 tarihli ve 2021/18717 Esas,
2024/2035 Karar sayili karariyla; "... sanmigin temyiz dis1 sanik ... ile istirak halinde
mistekinin kredi kart1 bilgileri ile bilgisi ve rizasi disinda alisveris yapmaya c¢alistigi ancak
siparisin iptal edilmesi nedeni ile eylemin tesebbiis agsamasinda kaldigi anlasilmakla; sanigin
atili sugtan mahktGmiyetine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulmasinin
hukuka aykir1 bulundugu gerekcgesiyle' hitkkmiin bozulmasina karar verilmistir.

B.Yargitay Bozma ilamindan Sonraki Yargilama Siireci

Yargitay bozma ilamina uyularak yapilan yargilamada; Trabzon Bolge Adliye Mahkemesi 4.
Ceza Dairesinin 25.09.2024 tarihli ve 2024/576 Esas, 2024/1530 Karar sayili karariyla; sanik
hakkinda bagkasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar
saglama sucundan 5237 sayili1 Turk Ceza Kanunu'nun 37. maddesi yollamasiyla Turk Ceza
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Kanunu'nun 245/1, 35/2, 52/2-4, 53 ve 58. maddeleri geregince 2 yil 3 ay hapis ve 60 TL adli
para cezasi ile cezalandirilmasina ve hak yoksunluklarinin uygulanmasina karar verilmistir.

II. TEMYiZ
A. Temyiz Sebepleri
Sanik Miidafiinin Temyiz Istemi

Sucun maddi ve manevi unsurlarinin olusmadigina, sanigin atili sucu isledigine iliskin somut
delil bulunmadigina, sanik hakkinda beraat karar: verilmesi gerektigine iliskindir.

B. Degerlendirme ve Gerekge

Dava dosyasi kapsamina gore; sanigin akrabasi olan temyiz disi sanik ... ile istirak halinde
internette sosyal paylasim sitelerinden temin etmis oldugu sikayetciye ait ... Bankasi
A.S.'den verilme ... nolu kredi kart1 bilgileri ile su¢ tarihinde hakkinda ek kovusturmaya yer
olmadigina dair karar verilen ...'e ait tasinabilir internetten girmek suretiyle
Kuyumculuktan 836,00 TL'lik bir adet altin bilezik siparis ettigi, sikayetcinin kullanmis
oldugu cep telefonuna kredi kartindan alisveris yapildigina dair mesaj gelmesi ile
sikayetcinin kredi kartini iptal ettirdigi, siparis yapilan ... Kuyumculugun'da verilen siparisi
iptal ettigi ve samigin sikayetciye ait kredi kart1 bilgilerini sikayetcinin bilgisi ve rizasi
disinda kullanarak kendisine yarar saglama eyleminin tesebblis asamasinda kaldigi
iddiasina iliskin olarak;

Yargilama stirecindeki islemlerin usul ve kanuna uygun olarak yapildigi, asamalarda ileri
surtulen iddia ve savunmalarin toplanan tim delillerle birlikte gerekgeli kararda gosterilip
tartisildidi, eylemlerin saniklar tarafindan gerceklestirildiginin saptandigi, vicdani kanaatin
dosya icindeki belge ve bilgilerle uyumlu olarak kesin verilere dayandirildigi, eyleme uyan
sug vasf ile yaptirimlarin dogru bicimde belirlendigi,

... Bankas1 A.S.'nin 15.12.2015 tarihli yazisinda; su¢ca konu harcamanin 3D secure olarak
tamamlanmadi@i, harcama islemi igin sikayetciye bilgilendirme SMS'lerinin gonderildigi ve
itiraza konu harcamanin sikayetginin kredi kart1 hesabina iade edildiginin belirtilmesi, ...
Kuyumculuk A.S.nin 02.04.2019 tarihli yazi cevabinda; 20.11.2015 tarihinde verilen
siparislerden firmalarinin bir zarar1 bulunmadigi, Girintin kargoya verilmeden siparisin iptal
edildigi ve kredi kartina iiriin bedeli iadesinin gerceklestirildiginin belirtilmesi, hakkinda ek
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilen ...'in sikayetcinin kredi karti bilgileri
kullanilarak gerceklestirilmek istenen harcamaya dair IP adresinin kullaniminin
Turkcell'den kendi adina alinan ancak hi¢ kullanmadigi tasinabilir internet hizmetine iliskin
oldugunu, bu internetin ise gercek kullanicilarinin sanik ve temyiz disi sanik ... oldugunu
beyan etmesi, sanik ...'"in akrabasi olan temyiz disi sanik ... ile tasinabilir interneti ... adina
aldiklarini ve hep birlikte kullandiklarini, temyiz dis1 sanik ...'nin daha 6nce gerceklestirdigi
sekilde kredi kartindan 1 kez deneme yaptiklarini ancak kazanc¢ saglamadiklarina dair
kacamakli savunmasi hep birlikte degerlendirildiginde;

Sanigin baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilmasi suretiyle yarar
saglamaya tesebbiis sucunu isledigi anlasilmakla sanik miidafiinin sucun stibutuna yonelik
temyiz itirazlarn yerinde gorilmemis ve Bolge Adliye Mahkemesince verilen kararda hukuka
aykirlik bulunmamaistir.

III. KARAR

Gerekce boliminde aciklanan nedenlerle Trabzon Bolge Adliye Mahkemesi 4. Ceza
Dairesinin 25.09.2024 tarihli ve 2024/576 Esas,2024/1530 Karar sayili kararinda sanik
miudafii tarafindan one suirulen temyiz sebepleri ve 5271 sayili Kanun’un 289/1. maddesi ile
sinirli olarak yapilan temyiz incelemesi sonucunda hukuka aykirilik gorilmediginden, 5271
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sayil1 Kanun’un 302/1. maddesi uyarinca Tebligname’ye uygun olarak, oy birligiyle TEMYiZ
ISTEMININ ESASTAN REDDI ILE HUKMUN ONANMASINA,

Dava dosyasimin, 5271 sayili Kanun'un 304/1. maddesi uyarinca Rize 1. Asliye Ceza
Mahkemesine, Yargitay ilaminin bir 6rneginin ise Trabzon Bélge Adliye Mahkemesi 4. Ceza
Dairesine gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavcihigina TEVDIINE, 08.07.2025
tarihinde karar verildi.
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