Yargitay 9. HD E.2026/3477 K.2026/3485 (20.04.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

9. Hukuk Dairesi 2026/3477 E., 2026/3485 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMES]I :is Mahkemesi
SAYISI : 2016/754 E., 2025/921 K.
DAVA TARIHI : 02.03.2011

Mahkemece bozmaya uyularak verilen karar taraf vekillerince temyiz edilmekle; kesinlik,
stire, temyiz sarti1 ve diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan 6n inceleme sonucunda,
temyiz dilekgelerinin kabuliine karar verildikten ve Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan
rapor dinlendikten sonra dosyadaki belgeler incelenip geregi diistinildi:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekgesinde; miuivekkilinin tibbi mimessil olarak 01.05.1999-20.10.2010
tarihleri arasinda ¢alistigini, is s0zlesmesine haksiz olarak feshedildigini ileri siirerek, kidem
tazminati, ihbar tazminati, yillik izin, fazla calisma, ulusal bayram ve genel tatil iicreti ile
prim alacaklarinin davalidan tahsiline karar verilmesini talep etmistir.

II. CEVAP
Davali vekili cevap dilekcesinde; davanin reddini savunmustur.
III. MAHKEME KARARI

Mahkemenin 26.02.2014 tarihli kararn ile; toplanan deliller ve bilirkisi raporu dogrultusunda
davanin kismen kabuliine karar verilmistir.

IV. BOZMA VE BOZMADAN SONRAKI YARGILAMA SURECI

Mahkemenin 26.02.2014 tarihli kararinin suresi iginde davali vekili tarafindan temyiz
edilmesi uzerine Dairece, somut uyusmazlikta, daval isyerinde tibbi satis mumessili olarak
calisan davaci iscinin is sozlesmesinin, ... Cumhuriyet Bagsavciligi’'nin ... nolu dosyasinda
yurutilen sorusturma kapsaminda .. Numune Hastanesinde gorev yapan bir doktorun
baskalarina ait T.C. kimlik numaralarinin bu kisilerin bilgisi dahi olmaksizin kullanilmasini
saglamak suretiyle saglik raporu ¢ikartilmasi ve bu rapora istinaden tanitimini yaptigi iki
ayr1 ilacin recete edilerek eczanelerden alinmasina aracilik ettiginden bahisle davaci
hakkinda sikayetci olmasi iizerine acgilan sorusturmanin varligindan 2010 yii Mart ay1
basindan bu yana haberdar olmasina ragmen davacinin Sirketi bilgilendirilmemesi eylemine
dayanilarak hakli nedenle feshedildigi, bunun {izerine acgilan eldeki davada davanin kismen
kabulliine karar verildigi, karar gerekcesinde kabul veya reddedilen iscilik alacaklarina
iliskin bir gerekceye yer verilmedigi, sadece 08.07.2013 tarihli bilirkisi raporuna atif
yapildigi, hakli nedenle fesih savunmasina iliskin olarak da gerekcede feshe iliskin bir adet
sikayet dilekcesinin sunuldugu, baskaca bir delilin ibraz edilmedigi, iddia edilen zararin
ispatlanmadig1 degerlendirilmesi yapildigi, ancak gerekcede feshe konu sorusturma
dosyasinin neticesi ve bekletici mesele yapilmamasinin nedeni ve feshe etkisi, ayrica
davacinin hakkindaki sorusturmadan haberdar olmasina ragmen bu durumdan isverene
bilgi vermemesinin feshe etkisi (hakli, gegerli ya da haksiz fesih) hususlarinin irdelenmedigi,
Mahkeme kararinin bu acilardan gerekgesiz oldugu, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun 297. maddesine uygun olmayan kararin bozulmasi gerektigi, ayrica, davaci
hakkindaki sorusturmanin akibetinin arastirilmasi sayet hakkinda ceza davasi acilmis ise
sonucu bu davay: etkileyeceginden ceza davasi sonuglanip kesinlesene kadar Mahkemece
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bekletici mesele yapilmasi, s6z konusu dava kesinlestikten sonra bir degerlendirmeye tabi
tutularak sonuca gidilmesi gerektigi, ayrica dosyaya ibraz edilen ve igeriginde izin gin
sayis1 ve tahakkuklarin yer aldigi imzasiz bordrolardaki karsiligin bankaya o6denip
0denmediginin arastirilmasi, sayet 6deme yapilmis ise bu belgelerin ispat igin yeterli
oldugunun, keza dosyaya ibraz edilen izin talep formlarinda da davaci is¢inin imzasi ile
isverenin onay1 bulundugundan degerlendirmeye esas alinabilece@inin kabuli ile buna goére
milkerrer hesaplamaya sebebiyet verilmeden bu belgeler karsilastirilarak kullanilmayan izin
stresinin saptanip izin alacaginin hitkiim altina alinmasi gerektigi gerekcesiyle bozulmasina
karar verilmistir.

Mahkemenin ilam bashginda tarih ve sayisi belirtilen karari ile; davacinin daval isyerinde
calisirken davali isyerini dogrudan ilgilendiren hususta davacinin haber vermeyerek giiveni
sarstigi ve is sozlesmesinin bu nedenle hakli nedenle fesih edildigini savundugu, ... 4. Agir
Ceza Mahkemesi'nin 2019/19 Esas ve 2023/95 Karar sayili ilami ile davaci hakkinda ceza
verildiginin anlasildigi, ceza yargilamas: kapsaminda davalinin hakl fesih iddiasinin siibuta
erdigi, davacinin kidem ve ihbar tazminati1 taleplerinin reddine karar verilmesi gerektigi,
yillik izin alacagir yoniinden davaciya yapilan izin 6demelerinin mahsubu ile bakiye 81 giin
izin alacagi bulundugu, prim, fazla calisma ile ulusal bayram ve genel tatil alacag: yoniinden
ise davacinin iddiasini ispatlayamadigi gerekcesiyle davanin kismen kabuliine karar
verilmistir.

V. TEMYIZ

A. Temyiz Sebepleri

1. Davaci vekili temyiz dilekcesinde;

a. Mivekkilinin is s6zlesmesinin haksiz ve hukuka aykir: olarak feshedildigini,

b. Feshin slire yoniinden zamaninda yapilmadigini, feshin son care olma ilkesine aykiri
davranildigini,

c. Miuvekkili hakkinda kesinlesmis bir ceza bulunmadigin,

d. Mahkemenin bozma kararinda once kabul edilen alacak kalemlerinin reddedildigi
seklinde hukuka aykiri yorum ile yillik izin alacagi disindaki alacak kalemlerini reddettigini,

e. Bilirkisi raporundaki aleyhe hususlari kabul etmediklerini,

f. Mivekkilinin yillik izinlerini kullanmadigini, yillik izin iicreti 6demesi yapilmadigini ileri
surmustir.

2. Davali vekili temyiz dilek¢esinde;
a. Yillik izin iicreti alacaginin reddi gerektigini,

b. Kabul anlamina gelmemekle birlikte kabul edilen yillik izin iicreti alacagina indirim
uygulanmasi gerektigini,

c. Cevap dilekcesinde dayandiklari yemin delili hatirlatilmadan karar verilmesinin hatali
oldugunu,

d. Sozli yargilamaya gecilmeksizin dogrudan karar verildigini,
e. Yargilama giderlerine hatali bir sekilde hitkmedildigini,

f. Bozma kararindan once temyiz yoluna basvurmayan davaci lehine bozmadan sonra daha
yuksek vekalet icretine hikmedilmesinin usuli kazanilmis hakka aykiri oldugunu ileri
surmustur.

B. Degerlendirme ve Gerekce
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Dosya igerigine, bozmanin mahiyeti ve kapsamina gore taraflar arasindaki uyusmazlik,
davacinin kidem ve ihbar tazminatina hak kazanip kazanmadigi, yillik izin ticreti alacaginin
ispati ve hesaplanmasi ile yargilama gideri ve vekalet {icretine iliskindir.

1.Temyizen incelenen Mahkeme kararinda ve kararin gerekgesinde hukuk kurallarinin
somut olaya uygulanmasinda bir isabetsizlik bulunmadig: ve bozmaya uyulmakla kars: taraf
yararina kazanilmis hak durumunu olusturan yonlerin ise yeniden incelenmesine hukukca
imkan bulunmadigi anlasilmakla; taraf vekillerinin asagidaki paragrafin kapsami disindaki
temyiz itirazlar yerinde gorulmemistir.

2. Dairemizin 02.02.2016 tarihli bozma kararinda; davaci hakkindaki sorusturmanin
akibetinin arastirilmasi1 sayet hakkinda ceza davasi agilmis ise sonucu bu davayl
etkileyeceginden ceza davasi sonuglanip kesinlesene kadar Mahkemece bekletici mesele
yapilmasi, s0z konusu dava kesinlestikten sonra bir degerlendirmeye tabi tutularak sonuca
gidilmesi gerektigi belirtilmistir. Mahkemece, bozma kararindan sonra ... Cumhuriyet
Bassavciligi'na miizekkere yazilarak davaci hakkinda dava acildig: tespit edildikten sonra
ceza dosyasinin kesinlesmesinin beklenilmesine karar verilmis, daha sonra ... 4. Agir Ceza
Mahkemesi'nin 2019/19 Esas ve 2023/95 Karar sayil ilami ile davaci hakkinda ceza
verildiginin anlasildigi, ceza yargilamas: kapsaminda davalinin hakl fesih iddiasinin siibuta
erdigi gerekcesiyle davacinin kidem ve ihbar tazminati alacaklarinin reddine karar
verilmistir. Ancak dosya kapsamindaki bilgi ve belgelerden, davaci hakkinda ... 4. Agir Ceza
Mahkemesi'nin 2019/19 Esas ve 2023/95 Karar sayili kararn ile verilen hikmiin Kayseri
Bolge Adliye Mahkemesi 8. Ceza Dairesinin 30.01.2024 tarihli, 2023/1223 Esas, 2024/90
Karar sayili karar ile kaldirilmasina karar verildigi ve ... 4.Agir Ceza Mahkemesinde
2024/40 Esas sayisi ile yargillamanin devam ettigi anlasildigindan karar kesinlesmeden
hikim kurulmasi hatali olup bozmay: gerektirmistir.

VI. KARAR

Aciklanan sebeplerle;

Temyiz olunan Mahkeme kararinin BOZULMASINA,

Pesin alinan temyiz karar harcinin istek halinde ilgililere iadesine,
Dosyanin Mahkemesine gonderilmesine,

20.04.2026 tarihinde oy birligiyle karar verildi.
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