Yargitay CGK E.2024/32 K.2026/41 (21.01.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

Ceza Genel Kurulu 2024/32 E. , 2026/41 K.
"Ictihat Metni"

KARARI VEREN

YARGITAY DAIRESI : 1. Ceza Dairesi
MAHKEMESI :Agir Ceza

SAYISI : 186-215

I. HUKUKI SUREC

Suca striikklenen ¢ocugun magdur ...'e yonelik tesebbilis asamasinda kalan kasten 6ldiirme
sucundan 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 223/2-e maddesi uyarinca beraatine,
magdur ...'a yonelik tesebbiis asamasinda kalan kasten Oldiirme sugundan ise 5237 sayili
Turk Ceza Kanunu’'nun 81/1, 35/2, 29, 31/3, 62/1, 51/1-3 ve 63. maddeleri uyarinca, 2 yil 9
ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina, hapis cezasinin ertelenmesine ve mahsuba iliskin
Kirsehir Agir Ceza Mahkemesince verilen 16.12.2014 tarihli ve 135-202 sayili hiikimlerden;
magdur ...’a yonelik tesebbilis asamasinda kalan kasten oldiirme sugundan kurulan hikmin
suca suriklenen c¢ocuk mudafii tarafindan temyiz edilmesi iuzerine dosyay1 inceleyen
Yargitay 1. Ceza Dairesince 28.12.2017 tarih ve 3556-5352 say1 ile; sug¢ niteliginin kasten
yaralama oldugu, magdur ...'tan yonelen haksiz tahrik bulunmamasi nedeniyle haksiz tahrik
hiikminiin uygulama sartlarinin olusmadig1 ve TCK'nin 53. maddesi uygulamasinin yeniden
degerlendirilmesi gerektigi, kabule gore de; '"1- Hikmiin gerekgesinde suca siiriiklenen
cocuk ...'in, magdur ...'i bicakla yaraladigindan bahsedilmesine ragmen, kararda ...'in
magdur ...1 oldirmeye tesebbiis sucundan cezalandirilmasina karar verilerek hitkmiin
karistirilmasa,"

2- Magdur ..."!n rapor icerigi bitiin olarak degerlendirilip, netice yaralardan TCK'nun 37.
maddesi uyarinca, her iki samiginda ortak sorumlulugunun bulundugu halde saniklar
hakkinda TCK'nin 35. maddesi uygulanmasi sirasinda farkli degerlendirmelerin yapilmasy,"
isabetsizliklerinden bozulmasina karar verilmistir.

Bozmaya uyan Kirsehir Agir Ceza Mahkemesince 05.06.2018 tarih ve 65-293 say1 ile suca
striiklenen ¢cocugun magdur ...'a yonelik eyleminin kasten yaralama sugunu olusturdugu
kabul edilerek bu suc¢tan TCK'min 86/1, 86/3-e, 87/1-d, 31/3, 62/1 ve 51/1-3 maddeleri
uyarinca, 2 yil 6 ay hapis cezasi ile cezalandirilmasina ve hapis cezasinin ertelenmesine
karar verilmistir.

Bu hikmin suca suruklenen cocuk mudafii tarafindan temyiz edilmesi Uzerine dosyayl
inceleyen Yargitay 1. Ceza Dairesince 03.04.2019 tarih ve 661-2051 say1 ile; '""Dogum tarihi
29.07.1997 olan suga siiriiklenen gocuk ...'in on sekiz yasin1 tamamladigi gozetilmeden,
bozma sonrasi tim durusmalarin kapali yapilmasi suretiyle CMK'nin 182/1. maddesine
davranilmasi," isabetsizliginden hiikkmiin sair yonleri incelenmeksizin bozulmasina karar
verilmistir.

Bozmaya uyan Kirsehir Agir Ceza Mahkemesince 19.09.2019 tarih ve 243-359 say1 ile; suca
stiriklenen gocugun kasten yaralama sugundan 6nceki hiikim gibi mahkGmiyetine karar
verilmistir.

Bu hikmin suca suruklenen cocuk mudafii tarafindan temyiz edilmesi Uzerine dosyayl
inceleyen Yargitay 1. Ceza Dairesince 31.03.2021 tarih ve 4689-5681 say1 ile; “a) Gerekgeli
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karar bashiginda suc tarihi olan 08.06.2014 yerine 06.06.2014 yazilmasi,

b) Bozma sonras: yapilan yargilamada; 5237 sayilh TCK'nin 86/1, 86/3-e, 87/1-d, 871-son
maddeleri geregince alt sinir1 bes yildan az olmayan hapis cezasini gerektiren yaralama
sugundan yargilanan suga siriklenen cocugun durusmada hazir bulundurulmasi, bunun
mimkiin olmamas:1 durumunda ise SEGBIS sistemi aracilijiyla savunmasinin alinmasi
gerektigi gozetilmeden; talimat yoluyla savunmasinin alinmasi ve yoklugunda yargilamaya
devam edilerek hiikkim kurulmasi suretiyle 5271 sayili CMK'nin 193. ve 196. maddelerine
aykin davranilmasi,

c) Suca suriikklenen cocugun, sanikla birlikte ve istirak iradesi icerisinde gercgeklestirdigi
yaralama eylemi neticesinde, magdur ...'i yasamini tehlikeye sokacak sekilde yaralandigi
ayni zamanda hayat fonksiyonlarini hafif (1.) derecede etkileyen kemik kiriginin meydana
geldigi olayda, birden fazla nitelikli hal ihlaline neden olan suca siiriikklenen ¢cocuk hakkinda
TCK'nin 86/1. maddesince temel cezaya hiikmedilirken meydana gelen zararin agirhigi ve
kastinin yogunlugu da dikkate alinarak TCK'nin 61. maddesindeki olciitler ve TCK'nin 3.
maddesindeki cezada orantililik ilkesi gozetilerek sonuca etkili olacak sekilde alt sinirdan
uzaklasilmasi gerektiginin gézetilmemesi,

d) Magdurlarin ve taniklarin sorusturma beyanlarina, magdur ...'in doktor raporu igerigine
gore; suca suruklenen cocuk ...'in sanik ... ile birlikte fiil izerinde hakimiyet kurarak, fikir ve
eylem birligi icinde magdur ...'i yaraladiklarinin anlasilmasina ve hitkmiin gerekcesinin de
bu yonde olmasina ragmen, hiitkim fikrasinda yaralama eyleminin magdur ...'a kars: oldugu
belirtilmek suretiyle hiikim fikrasi ile gerekce arasinda celiskiye neden olunmasi,

e) Olusa ve tum dosya igerigine gore, magdurun sucga siiriikklenen ¢cocuga ve babasi olan
saniga kiifretmesi nedeniyle suca suriiklenen c¢ocugun iizerine atili sucu islediginin
anlasildig: olayda, suca suriikklenen cocuk lehine TCK'nin 29. maddesi geregince asgari
oranda haksiz tahrik indirimi uygulanmasi gerektiginin gézetilmemesi,

f) Suca suriiklenen cocuk hakkinda 5237 sayili TCK'nin 86/1, 87/3-e, 87/1-d maddeleri
uyarinca belirlenen cezanin TCK'nin 87/1-son maddesi uyarinca 5 yila c¢ikarilmas:
gerekirken, yazili sekilde uygulama yapilmasi suretiyle eksik ceza tayini,

g) Kabule gore de; sucga sturuklenen gocuk hakkinda 5237 sayili TCK'nin 86/1. maddesi
uyarinca belirlenen 1 yil 6 ay hapis cezasi tizerinden TCK'nin 86/3-e maddesi geregince (1/2)
oraninda artirnm yapildiginda 1 yil 15 ay hapis cezasi1 yerine 2 yil 3 ay hapis cezasina
hiitkmolunmasi, devamla TCK'nin 87/1-d maddesi geregince bir kat artirim yapildiginda 2 yil
30 ay hapis cezas1 yerine 4 yil 6 ay hapis cezasina hikmolunmasi,” isabetsizliklerinden
aleyhe temyiz bulunmamasi nedeniyle CMUK'nin 326. maddesinin son fikrasi uyarinca ceza
miktar yoniinden sucga siriiklenen cocugun kazanilmig hakkinin korunmasi suretiyle
bozulmasina karar verilmistir.

Bozmaya uyan Kirgehir Agir Ceza Mahkemesince 28.09.2021 tarih ve 186-215 say1 ile; suca
stiriklenen ¢cocugun kasten yaralama sugundan TCK'nin 86/1, 86/3-e, 87/1-d, 29, 31/3, 62/1.
maddeleri uyarinca 3 yil 1 ay 15 gun hapis cezasi ile cezalandirilmasina, cezasinin 5271
sayii CMK'nin 283/1. maddesi uyarinca 2 yil 6 ay hapis cezasi olarak infazina karar
verilmistir.

Bu hikmin suca suruklenen cocuk mudafii tarafindan temyiz edilmesi Uzerine dosyayl
inceleyen Yargitay 1. Ceza Dairesince 22.03.2023 tarih ve 12203-1215 say1 ile; "1- Suca
suriklenen gocugun eylemi neticesinde magdurun hayati tehlike gecirdigi ve buna gore
uygulama yapildigt halde, gerekceli kararda magdur ...'in hayati tehlike gecirmedigi
yazilmak suretiyle celiskiye neden olunmasi, mahallinde diizeltilmesi mimkiin yazim hatasi
oldugundan bozma nedeni yapilmamigtir.

Kaynak: Yargitay Karar Arama (karararama.yargitay.gov.tr) — savun.av.tr tarafindan metin olarak derlenmistirSayfa 2



2- Suca suriklenen cocuk hakkinda kazanilmis hakki geregi infaz edilecek ceza miktari
belirlenirken uygulama maddesi olarak 1412 sayili Kanun'un 326 nc1 maddesinin son fikrasi
yerine 5271 sayilli Kanun'un 283 uncii maddesinin birinci fikrasinin yazilmasi, mahallinde
diizeltilmesi miimkiin yazim hatasi oldugundan bozma nedeni yapilmamistir." seklindeki
elestirilerle onanmasina karar verilmis;

Daire Baskan Vekili ... ve Daire Uyesi ...; suca siiriiklenen gocuk hakkinda hitkmolunan hapis
cezasimnmin kazanilmis hak nedeniyle ertelenmesi gerektigi diisiincesiyle karsi oy
kullanmislardir.

II. ITIRAZ SEBEPLERI

Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi 18.05.2023 tarih ve 130069 sayi ile; " ... Suca striiklenen
cocuk ... hakkinda neticesi sebebiyle kasten yaralama sugundan bozma 6ncesi verilen 2 yil 6
ay hapis cezasi ile bu cezanin TCK'nin 51. maddesi geregince ertelenmesi kararinin da
aleyhe temyiz bulunmadigindan, aleyhe degistirememe yasagi kapsaminda kazanilmis hak
olusturdugu halde bozmadan sonra hitkmedilen 3 yil 1 ay 15 giin hapis cezasinin 5271 sayili
CMK'nun 283/1 maddesine gore 2 y1l 6 ay hapis cezasi olarak infazina karar verildigi halde
kazanilmis hak olmasina ragmen TCK'nin 51/1. maddesi geregince cezanin ertelenmesine
karar verilmemesi usul ve yasaya aykiri oldugu' goriisiyle itiraz yoluna basvurmustur.

CMK'nin 308. maddesi uyarinca inceleme yapan Yargitay 1. Ceza Dairesince 29.11.2023
tarih, 4372-7341 say1 ve oy cokluguyla; itiraz nedenlerinin yerinde gorilmediginden bahisle
Yargitay Birinci Baskanligina gonderilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirilmis ve
aciklanan gerekcelerle karara baglanmistir.

III. UYUSMAZLIK KONUSU VE ON SORUN

Ozel Daire gogunlugu ile Yargitay Cumhuriyet Bassavcilii arasinda olusan ve Ceza Genel
Kurulunca ¢O6zumlenmesi gereken uyusmazlik; Yerel Mahkemece verilen ve yalniz suca
suriklenen ¢ocuk miidafii tarafindan temyiz edilen 2 yil 6 ay hapis cezasinin ertelenmesine
iliskin hitkmiin Ozel Dairece bozulmasindan sonra hitkmolunan 3 yil 1 ay 15 giin hapis
cezasinin, aleyhe degistirme yasagi nedeniyle 2 yil 6 ay hapis cezasi olarak infazina karar
verilmekle beraber cezanin ertelenmemesinin 1412 sayili Ceza Muhakemeleri Usuli
Kanunu'nun 5320 sayili Kanun'un 8. maddesi geregince karar tarihi itibariyla uygulanmasi
gereken 326/son maddesine aykiri olup olmadiginin belirlenmesine iliskin ise de,

Yargitay I¢ Yonetmeligi'nin 27. maddesi uyarinca oncelikle; suca siiriiklenen gocuk ...
hakkinda magdur ...’a yonelik eylemi nedeniyle acilan davada yapilan yargilama sonucunda
16.12.2014 tarihli ve 135-202 sayili1 kararla beraat hikmu verilmis olmasi ve bu hiukmin
temyiz edilmeksizin kesinlesmesi karsisinda, itiraza konu olan ve Ozel Dairece onanmasina
karar verilen mahkimiyet hikminin hukuki degerden yoksun olup olmadiginin
degerlendirilmesi gerekmektedir.

IV. ON SORUNA ILISKIN BILGILER
Incelenen dosya kapsamindan;

Kirsehir Cumhuriyet Bassavciliginin 18.09.2014 tarihli ve 1304-68 sayili iddianamesiyle;
suga suriklenen cgocuk ...'in, magdurlar ... ve ...’a yonelik tesebbiis asamasinda kalan
kasten oldiirme sucunu isledigi iddiasiyla kamu davasi acildiy,

Yargilamanin yapildigi Kirsehir Agir Ceza Mahkemesince 16.12.2014 tarih ve 135-202 say1
ile; suca sturiklenen cocuk ... in magdur ...’a yonelik tesebbiis asamasinda kalan kasten
O0ldirme sucundan beraatine, magdur ...’a yonelik tesebbiis asamasinda kalan kasten
oldiirme sugundan ise mahkimiyetine karar verildigi,
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Suga striiklenen cocugun magdur ...'e yonelik eylemi dolayisiyla acgilan davada verilen
beraat hitkmiiniin temyiz edilmedigi ve 21.05.2015 tarihinde kesinlestigi,

Suca siiriikklenen gocugun, magdur ...’a yonelik eylemi nedeniyle verilen mahkimiyet
hiikmiiniin ise suga suriklenen ¢ocuk midafii tarafindan temyiz edilmesi iizerine Yargitay 1.
Ceza Dairesince incelendigi, hikmiin 28.11.2017, 03.04.20 19... .3.2021 tarihlerinde ii¢ kez
bozulduktan sonra 22.03.2023 tarihinde elestirilerek onanmasina karar verildigi,

Anlasilmaktadir.
V. GEREKCE
A. On Sorun Konusuna liskin Ac¢iklamalar

Ceza muhakemesi yapilabilmesi icin birtakim olmazsa olmaz (sine qua non) sartlar
bulunmaktadir. Bu baglamda, muhakeme yapilabilmesinin sartlarindan birisi de Non bis in
idem olarak ifade edilen, ayni fiilden dolay1 verilmis bir huikmun veya acilmis bir davanin
bulunmamasidir. Bu halde, bir kamu davasinin goriilebilmesi veya davaya devam
edilebilmesi i¢in olumsuz anlamda bir dava sart1 s60z konusudur.

Kanunlarda acikca yazili olmamakla birlikte uygulamada yeri bulunan ve bir hukuk normu
olarak doktrinde de kabul edilen Non bis in idem ilkesi, CMUK'un 253. maddesinin ticiincl
fikrasinda; "Ayni konuda, ayni sanik i¢gin evvelce verilmis bir hiikim veya acilmis bir dava
var ise davanin reddine karar verilir.", CMK'nin 'Durusmanin sona ermesi ve hikim' bashklh
223. maddesinin yedinci fikrasinda ise; "Ayni fiil nedeniyle, ayni sanik i¢in 6nceden verilmis
bir hikim veya acilmis bir dava varsa davanin reddine karar verilir." seklinde
dizenlenmistir. Bu diizenlemelerden anlagilacagi lzere, ayni fiil nedeniyle, ayni sanik
hakkinda onceden verilmis bir hiikim veya acgilmis bir dava varsa, sonradan acgilmis olan
davanin reddine karar verilecektir.

Non bis in idem ilkesine uluslararasi sézlesmelerde de yer verilmis olup konu, Insan Haklari
Avrupa Sozlesmesinin 7 Numarali Ek Protokolii'niin "Ayni suctan iki kez yargilanmama ve
cezalandirilmama hakki" bashikli 4. maddesinin ilk fikrasinda; "Hi¢ kimse bir devletin ceza
yargilamas: usuliine ve yasaya uygun olarak kesin bir hiikiimle mahktm edildigi ya da
beraat ettigi bir suctan dolayr aymi1 devletin yargisal yetkisi altindaki yargilama usulleri
cercevesinde yeniden yargilanamaz veya mahkiim edilemez." seklinde ifade edilmigtir.

Bir fiilinden dolay1 yargilanan kisinin ayni fiil nedeniyle tekrar yargilanmayacagini bilmesi
kisi icin bir giivence olup bu giivence hukuk devleti olmanin bir geregidir. Dolayisiyla bu
guvencenin hayata gegirilebilmesi i¢in, ayni fiil nedeniyle, ayni sanik hakkinda onceden
verilmis bir hiikkim veya acilmis bir dava bulundugunun tespiti halinde davanin reddine
karar verilmesi gerekmektedir. Bu durum, ayni fiil nedeniyle, aynm1 sanik icin 6nceden
verilmis bir hitkim bulundugu ve bu hikmiin kesinlestiginin anlasildig: héallerde ise kesin
hiitkmin otoritesinin saglanmasi ve ayni eylem nedeniyle iki farkli karar verilmek suretiyle
celiskiye neden olunmasinin engellenmesi bakimindan da 6nem arz etmektedir.

B. On Soruna iliskin Hukuki Degerlendirme

Kirsehir Cumhuriyet Bassavciliginca 18.09.2014 tarihli ve 1304-68 sayil1 iddianame ile suca
suiriikklenen gocuk hakkinda magdurlar ... ve ...'a yonelik tesebbiis asamasinda kalan kasten
oldirme sucunu isledigi iddiasiyla kamu davasi agildigi, yargilamanin yapildigi Kirsehir Agir
Ceza Mahkemesince 16.12.2014 tarih ve 135-202 say1 ile; suca siiriklenen ¢ocugu magdur
...'e yonelik tesebbiis asamasinda kalan kasten o6ldiirme sucundan beraatine, magdur ...'a
yonelik tesebbiis asamasinda kalan kasten oldiirme sucundan ise mahk{imiyetine karar
verildigi, suca siiriklenen cocuk hakkinda magdur ...’e yonelik eylemi nedeniyle acilan
davada verilen beraat hikmiiniin temyiz edilmedigi ve hitkmin 21.05.2015 tarihinde
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kesinlestigi anlasilan dosyada;

Sucga sitiriiklenen c¢ocuk hakkinda magdur ...'e yonelik eylemi nedeniyle verilen beraat
hiitkmiunin kesinlesmesinden sonra Kirsehir Agir Ceza Mahkemesinin 28.09.2021 tarihli ve
186-215 sayili karar ile suga suriklenen gocugun ayni magdura yonelik ayni eylemi
nedeniyle bu kez mahkmiyet hiikmi kurulmus olmasinin; 1412 sayih CMUK'nmin 2 53...
sayll1 CMK'nin 223. maddelerindeki duzenlemeler ile Non bis in idem ilkesi olarak da bilinen
ve kimsenin bir devletin ceza yargilamasi usuliine ve yasaya uygun olarak kesin bir hiikiimle
mahkim edildigi ya da beraat ettigi bir suctan dolay:1 ayn1 devletin yargisal yetkisi altindaki
yargilama usulleri gercevesinde yeniden yargilanamayacagi veya mahkim edilemeyecegine
iliskin evrensel hukuk ilkesine de aykirilik olusturdugu, bu nedenle hukuki degerden yoksun
oldugu kabul edilmelidir.

Bu itibarla Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi itirazinin degisik gerekceyle kabuliine,
Yargitay 1. Ceza Dairesinin 22.03.2023 tarihli ve 12203-1215 sayili onama kararinin suca
suriklenen cocuk ... hakkinda magdur ...’a yoOnelik eylemi nedeniyle kurulan hiikkiim
yonunden kaldirilmasina, Kirsehir Agir Ceza Mahkemesinin 28.09.2021 tarihli ve 186-215
sayili mahkGmiyet hitkkmiiniin, aym1 davadan daha 6nce verilmis ve kesinlesmis bir hikiim
bulunmasi nedeniyle hukuki degerden yoksun oldugunun tespitine karar verilmelidir.

Ulasilan sonug karsisinda asil uyusmazlik konusu degerlendirilmemistir.

VI. KARAR

Aciklanan nedenlerle;

1- Yargitay Cumhuriyet Bassavcihigi itirazinin DEGISIK GEREKCEYLE KABULUNE,

2- Yargitay 1. Ceza Dairesinin 22.03.2023 tarihli ve 12203-1215 sayili onama kararinin, suga
suriklenen cocuk ... hakkinda magdur ...’a yoOnelik eylemi nedeniyle kurulan hiikkim
yonunden KALDIRILMASINA,

3- Suca siiriiklenen gocuk ... hakkinda magdur ...’a yonelik eylemi nedeniyle Kirsehir Agir
Ceza Mahkemesinin 28.09.2021 tarihli ve 186-215 sayili mahkGmiyet hitkmiiniin; suca
suriiklenen cocuk ... hakkinda magdur ...’a yonelik eylemi nedeniyle acilan davada yapilan
yargilama sonucunda 16.12.2014 tarihli ve 135-202 sayili kararla beraat hukmu verilmis
olmasi ve bu hiikmiin temyiz edilmeksizin kesinlesmesi karsisinda, itiraza konu olan ve Ozel
Dairece onanmasina karar verilen, suga suriklenen cocugun ayni magdura yonelik ayni
eylemi nedeniyle verilen mahk{imiyet hiikmiinin HUKUKI DEGERDEN YOKSUN
OLDUGUNUN TESPITINE,

4- Dosyanin, mahalline gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE,
21.01.2026 tarihinde yapilan miizakerede oy birligiyle karar verildi.
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