Yargitay CGK E.2024/446 K.2026/379 (17.06.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

Ceza Genel Kurulu 2024/446 E. , 2026/379 K.
"Ictihat Metni"

KARARI VEREN

YARGITAY DAIRESI : 2. Ceza Dairesi
MAHKEMESI :Asliye Ceza

SAYISI : 607-1223

I. HUKUKI SUREC

Nitelikli hirsizlik sugundan sanigin 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nun 142/2-h, 53, 63... .
maddeleri uyarinca 6 yil hapis cezasi ile cezalandirilmasina, hak yoksunluguna, mahsuba ve
cezasinin ikinci kez mikerrirlere 6zgu infaz rejimine gore cektirilmesine iliskin Ankara 19.
Asliye Ceza Mahkemesince verilen 22.10.2020 tarihli ve 33-616 sayili hikmun, sanik
tarafindan istinaf edilmesi Uizerine Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 14. Ceza Dairesince
15.12.2020 tarih ve 1732-2385 say1 ile TCK’'nin 58. maddesi yoninden duzeltilerek istinaf
basvurusunun esastan reddine; bu hukmin, sanik tarafindan temyiz edilmesi uzerine
dosyayi inceleyen Yargitay 6. Ceza Dairesince 09.03.2021 tarih ve 5464-4196 say ile;

"1-Sanmigin suca konu esyay1 caldigina dair her tirli sipheden uzak, kesin ve yeterli delil
elde edilememis ise de, eyleminin TCK'nin 165. maddesinde dizenlenen suc¢ esyasinin satin
alinmasi veya kabul edilmesi sugunu olusturacaginin gézetilmemesi,

2- Evinde yapilan aramada baska magdurlara ait ¢calint1 esya ele gecirilen sanigin, bunlari
da ... isimli sahistan satin aldigini beyan etmesi karsisinda, sanigin katilana ve farkh
magdurlara ait ¢galint1 mallari ayni anda ve ayni sahistan satin almasi halinde TCK'nin 1 65...
. maddesi geregince cezalandirilmas: gerekeceginden, sanik hakkinda benzer sekilde
acilmis davalar arastirilarak miimkiinse birlestirilmesi, aksi héalde denetim imkaninin
saglanmasi yoniinden onayli o6rneklerinin dosya igerisine konulmasi ile sanik hakkinda
TCK'nin 43. maddesinin uygulanip uygulanmayacaginin tartisilmasi gerektiginin
disuniulmemesi,

3-Ilk Derece Mahkemesince sanik hakkinda kurulan hitkimde Ankara Bati 7. Asliye Ceza
Mahkemesinin 24-355 sayili 5 ay hapis cezasina iligkin ilamin tekerrir uygulamasina esas
alinmasi, kararin sanik tarafindan istinaf edilip aleyhe istinaf da bulunmamasi karsisinda,
Istinaf Mahkemesince isabetli sekilde Golbasi Asliye Ceza Mahkemesinin 330-339 sayil1 5 yil
hapis cezasina iliskin ilami tekerriire esas alinmis olmakla birlikte CMK’'nin 307-son
maddesi geregince infaz stresi bakimindan kazanilmis hakkinin goézetilmemesi,"
isabetsizliklerinden bozulmasina karar verilmistir.

Ankara 19. Asliye Ceza Mahkemesi ise 14.10.2021 tarih ve 607-1223 say: ile bozma ilamina
direnerek onceki gibi sanigin mahk{imiyetine karar vermis, direnme kararina konu bu
hiikkmin de sanik tarafindan temyiz edilmesi lizerine Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin
21.10.2022 tarihli ve 158154 sayili bozma istekli teblignamesi ile dosya Yargitay Buyuk
Genel Kurulunun 25.01.2023 tarihli ve 1 sayili karari uyarinca Yargitay 2. Ceza Dairesine
gonderilmistir. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 307. maddesi uyarinca inceleme
yapan Ozel Dairece 29.02.2024 tarih ve 6492-3390 say1 ile direnme kararimin yerinde
gorilmemesi lizerine Yargitay Birinci Baskanligina iade edilen dosya, Ceza Genel Kurulunca
degerlendirilmis ve agiklanan gerekcelerle karara baglanmistir.
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I1. UYUSMAZLIGIN KAPSAMI VE KONUSU

Temyizin ve direnmenin kapsamina gore inceleme, sanik hakkinda nitelikli hirsizlik
sucundan kurulan hikiimle sinirh olarak yapilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi ile Ozel Daire arasinda olusan ve Ceza Genel Kurulunca
¢oziimlenmesi gereken uyusmazlik; sanigin eyleminin hukuki niteligi ve TCK'min 43.
maddesinin uygulanma kosullarinin bulunup bulunmadiginin tespiti bakimindan eksik
arastirmaya dayali olarak hitkiim kurulup kurulmadig: hususlarinin belirlenmesine iliskin ise
de Yargitay I¢ Yonetmeligi'nin 27. maddesi uyarinca oncelikle; Cumhuriyet savcisinin esas
hakkindaki gorisiniin usuliine uygun olarak almip alinmadiginin degerlendirilmesi
gerekmektedir.

III. OLAY VE OLGULAR
Incelenen dosya kapsamindan;

Ozel Dairenin bozma ilamindan sonra devam olunan 14.10.2021 tarihli oturumda huzurda
bulunan sanmiga bozma ilaminin okundugu, bozmaya karsi beyanlar1 ve esas hakkindaki
mitalaasi sorulan Cumhuriyet savcisinin ise; "Mahkememizin daha o6nce vermis oldugu
kararin usul ve yasaya uygun oldugu diisuiniilmekle Yargitay 6. Ceza Dairesinin 09.03.2021
tarihli ve 5464-4196 sayili ilamina direnilmesine," seklinde gorisini bildirdigi, ardindan
diyecekleri sorulan sanigin beyani alindiktan sonra Cumhuriyet savcisinin esas hakkindaki
miitalaasina uygun sekilde durusmaya son verildigi anlasilmaktadir.

IV. GEREKCE
A. Tlgili Mevzuat ve On Soruna iliskin A¢iklamalar

Ayrintilart Ceza Genel Kurulunun 12.09.2024 tarihli ve 362-243; 10.07.2024 tarihli ve
307-233; 05.02.2025 tarihli ve 110-54 sayili kararlarn ile diger mustakar kararlarinda
aciklandigi lizere;

Yargitayin bozma ilami ile derece mahkemelerince verilen hikim ve kararlar ortadan
kalkarlar. Bozmadan sonraki serbestlik ilkesi kapsaminda mahkemeler kural olarak
bozmadan sonra gerek bir onceki kararlarindan, gerekse bozma ilamindan tamamen farkh
bir sonuca ulasip apayr bir hiikim/karar tesis edebilirler. Bu ilkenin istisnalarindan birini
direnme/israr karari olusturur (CMK madde 307/4).

Yargitaydan verilen bozma karari uzerine davaya yeniden bakacak bolge adliye veya ilk
derece mahkemesi, ilgililere bozmaya karsi diyeceklerini sorar (CMK madde 307/1).
Cumhuriyet savcisinin bozmaya karsy diyeceklerini bildirmesi ile esas hakkindaki
miutalaasini sunmasi, prensip olarak farkli fonksiyonlar1 ve sonuclari olan savcilik
islemleridir. Bu nedenledir ki, Yargitaydan verilen bozma karar1 lizerine davaya yeniden
bakacak derece mahkemesi, bozma kararina uysa da onceki kararinda israr etse de
Cumhuriyet savcisinin esas hakkindaki miutalaasinin, savunma hakkinin etkin
kullanilabilmesine imkan saglayacak aciklik ve yeterlilikte olmasi usuli bir mecburiyettir.

B. Hukuki Nitelendirme

Bozmadan sonra yapilan 14.10.2021 tarihli celsede Cumhuriyet savcisi tarafindan
serdedilen; "Mahkememizin daha 6nce vermis oldugu kararin usul ve yasaya uygun oldugu
distnilmekle Yargitay 6. Ceza Dairesinin 09.03.2021 tarihli ve 5464-4196 sayili ilamina
direnilmesine," seklindeki diusiincenin, usule uygun gecerli ve yeterli esas hakkinda mutalaa
olarak kabul edilmesi mimkiin degildir.

Bu itibarla diger yonleri incelenmeyen direnme kararina konu hiitkmiin, belirtilen nedenle
bozulmasina karar verilmelidir.
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Ulasilan sonug karsisinda asil uyusmazlik konusu bu asamada degerlendirilmemistir.
V. KARAR
Aciklanan nedenlerle;

1- Ankara 19. Asliye Ceza Mahkemesince verilen 14.10.2021 tarihli ve 607-1223 sayil
direnme kararina konu hikmin, Cumhuriyet savcisinin esas hakkindaki goriisu usuline
uygun olarak alinmadan yargilamaya son verilip hiikkim tesis ve tefhim edilmesi suretiyle
sanigin savunma hakkinin kisitlanmasi isabetsizliginden, diger yonleri incelenmeksizin
BOZULMASINA,

2- Dosyanin, geregi icin karar veren ilk Derece Mahkemesine, karardan bir suretin de bilgi
amaciyla Bolge Adliye Mahkemesine gonderilmek {izere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina
TEVDIINE, 17.06.2026 tarihinde yapilan miizakerede oy birligiyle karar verildi.
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