Yargitay CGK E.2024/76 K.2026/296 (13.05.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

Ceza Genel Kurulu 2024/76 E. , 2026/296 K.
"Ictihat Metni"

KARARI VEREN

YARGITAY DAIRESI : 1. Ceza Dairesi
MAHKEMESI :Ceza Dairesi

SAYISI : 1582-1372

I. HUKUKI SUREC

Sanigin kasten oldiirme sucundan 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu'nun 81/1, 53, 54... .
maddeleri uyarinca miebbet hapis cezasi ile cezalandirilmasina, hak yoksunluguna,
miisadereye ve mahsuba iliskin Canakkale 1. Agir Ceza Mahkemesince verilen 24.09.2021
tarihli ve 148-485 sayili resen istinafa tabi hikmiin, sanik mudafi tarafindan da istinaf
edilmesi Uzerine Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 1. Ceza Dairesince 25.11.2021 tarih ve
2840-2597 say1 ile sanik miudafiinin yoklugunda hikim kurulmas: suretiyle savunma
hakkinin kisitlanmasi isabetsizliginden bozulmasina karar verilmistir.

Bozma ilamina uyan Canakkale 1. Agir Ceza Mahkemesince 09.03.2022 tarih ve 709-158
say1 ile onceki gibi sanigin mahkimiyetine iliskin resen istinafa tabi hikmin, sanik ve
mudafii tarafindan da istinaf edilmesi uzerine Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 1. Ceza
Dairesince 26.05.2022 tarih ve 1582-1372 say: ile istinaf basvurularinin esastan reddine
karar verilmistir.

Bu hikmiin de sanik ve mudafii tarafindan temyiz edilmesi uzerine Yargitay 1. Ceza
Dairesince 13.09.2023 tarih, 8688-5241 say1 ve oy ¢okluguyla, onanmasina karar verilmistir.

Daire Uyesi ...; "...Olaydan sonra kacmayip sucta kullandigi tabanca ile teslim olan ve
samimi ikrarda bulunan sanigin dosyaya yansiyan herhangi bir olumsuz durumu da tespit
edilemediginden sabikasiz olmasi da nazara alinarak hakkinda takdiri indirim maddesinin
uygulanmasi gerektigi," gorisiiyle kars: oy kullanmigtir.

II. ITIRAZ SEBEPLERI

Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi 12.10.2023 tarih ve 96090 sayi ile; "...Sanik sug¢ tarihi
itibariyla 56 yasinda olup adli sicil kayd: bulunmamaktadir. Olaydan sonra sucgta kullandigi
tabanca ile teslim olmus, asamalardaki savunmalarinda samimi ikrarda bulunarak
pismanligini dile getirmistir. Sanigin fiilden sonra ve kovusturma siirecinde de dosyaya
yansiyan ve aleyhine degerlendirebilecek herhangi bir s6z ve davranisi s6z konusu olmayip
dosya kapsami ile uyumlu olmayan yetersiz gerekceyle sanik hakkinda TCK'nin 62.
maddesinin uygulanmasina yer olmadigina karar verilmesi hukuka aykiridir." disiincesiyle
itiraz yoluna basvurmustur.

5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 308. maddesi uyarinca inceleme yapan Yargitay
1. Ceza Dairesince 10.01.2024 tarih, 8316-146 say1 ve oy coklugu ile itiraz nedenlerinin
yerinde gorilmediginden bahisle Yargitay Birinci Baskanhigina gonderilen dosya, Ceza
Genel Kurulunca degerlendirilmis ve aciklanan gerekcelerle karara baglanmistir.

I1I. UYUSMAZLIGIN KAPSAMI ve KONUSU

Itirazin kapsamina gore inceleme sanik hakkinda kasten oldiirme sugundan kurulan
hikiumle sinirh olarak yapilmigstir.

Kaynak: Yargitay Karar Arama (karararama.yargitay.gov.tr) — savun.av.tr tarafindan metin olarak derlenmistirSayfa 1



Ozel Daire ¢ogunlugu ile Yargitay Cumhuriyet Bassavcilii arasinda olusan ve Ceza Genel
Kurulunca c¢oziimlenmesi gereken uyusmazlk; sanik hakkinda TCK'nin 62. maddesinde
duzenlenen takdiri indirim hikmiinin uygulanmamasina iliskin gosterilen gerekcenin yasal
ve yeterli olup olmadiginin belirlenmesine iligkindir.

IV. OLAY VE OLGULAR
Incelenen dosya iceriginden;

Aralarinda alacak iliskisi nedeniyle onceye dayali anlasmazlik bulunan sanik ve maktuliin
10.08.2019 tarihinde bir cay ocag: ontinde karsilastiklari, maktuliin sanigin yanina gelerek
kendisini taniyip tamimadigini sordugu, sanigin hatirlayamadigini sOylemesi iizerine
"Kendimi sana tanitacagim." dedigi ve saniga dogru ylurimeye basladigi, devaminda geriye
doniip birka¢ adim uzaklastigi, akabinde yeniden saniga yoneldigi, bunun iizerine sanigin
belindeki silah1 ¢ikararak kendisine dogru yaklasmakta olan maktule dort el ates ettigi, sag
kalca kemigi arka kisim ile sag gogis alt dis kismindaki atesli silah mermi cekirdegi
yaralanmalarinin mistakilen oldirici nitelikte bulunduklari, sag uyluktaki iki adet
yaralanmanin ise kas dokusuna zarar verip tek basina oldurtct niteligi haiz olmadiklari,
sonug¢ olarak maktuliin atesli silah mermi ¢ekirdegi yaralanmasina baglh i¢ kanama sonucu
kaldirldig: hastanede ayni giin hayatini kaybettigi,

TCK'nin 62. maddesinin uygulanmamasina iliskin olarak ilk Derece Mahkemesince "Sanigin
kisilik o6zellikleri ve cezanin sanigin gelecegi lzerindeki olas1 etkileri dikkate alinarak
hakkinda TCK'nin 62. maddesinin uygulanmasina yer olmadigina" seklindeki gerekgeye yer
verildigi,

Yargilama siirecinde olumsuz bir tavri kayda geg¢meyen ve sabikasiz olan sanigin
asamalarda misnet suca iliskin savunmada bulunduktan sonra olay nedeniyle pisman
oldugunu ileri surtip hakkinda lehe olan hiikiimlerin uygulanmasini talep ettigi,

Anlasilmaktadir.
V. GEREKCE
Uyusmazlik Konusuyla ilgili Mevzuat ve Agiklamalar

Gerekeeli karar hakki, kisilerin adil bir sekilde yargilanmalarini saglamay1 ve denetlemeyi
amaglamakta, taraflarin muhakeme sirasinda ileri siirdikleri iddialarinin kurallara uygun
bicimde incelenip incelenmedigini bilmeleri ve ayrica demokratik bir toplumda, kendi
adlarina verilen yargi kararlarinin sebeplerini toplumun 6grenmesinin saglanmasi icin de
gerekli olmaktadir (AYM [GK], B. No: 2013/7800, 18/6/2014, §§ 31, 34/CGK 2003/7-223,
2003/2 39... /4-23, 2004/38 say1).

TCK'min "Takdiri indirim nedenleri" bashkli 62. maddesi; "(1) Fail yararina cezayl
hafifletecek takdiri nedenlerin varhig: halinde, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine,
miebbet hapis; miiebbet hapis cezasi yerine, yirmibes yil hapis cezasi verilir. Diger
cezalarin altida birine kadar indirilir.

(2) Takdiri indirim nedeni olarak, failin ge¢misi, sosyal iliskileri, fiilden sonraki ve yargilama
stirecindeki davraniglari, cezanin failin gelecegi tizerindeki olasi etkileri gibi hususlar goz
onunde bulundurulabilir. Takdiri indirim nedenleri kararda gosterilir." seklinde iken,
12.05.2022 tarihli ve 7406 sayih Kanun'un 1. maddesiyle, ikinci fikraya, "Ancak failin
durusmadaki mahkemeyi etkilemeye yonelik sekli tutum ve davranislar, takdiri indirim
nedeni olarak dikkate alinmaz." ciimlesi eklenmistir.

Goruldigu iizere Kanun'da takdiri indirim maddesinin uygulanmama sebepleri dogal olarak
belirtilmemis ve fakat ikinci fikrada uygulanma nedenlerine 6rnekler verilmistir.
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Ayrintilan Yiksek Ceza Genel Kurulunun 05.11.2025 tarihli ve 361-459 sayili i¢ctihadinda
aciklandigi tzere;

TCK'nin 62. maddesindeki diizenleme, dogrudan ve miinhasiran yargilama hakimine
taninmis bir yetkiye iliskindir. Hakim bu yetkiyi normu uygulama noktasinda kullanip
kullanmamak, kullanacaksa cezada iki sinir arasinda ongorilen indirimi hangi oranda
uygulamak hususunda bir takdir hakkina sahiptir. Bu nedenle kural olarak, acik bir hukuka
aykirilik ya da keyfilik bulunmadikca hakimin, "Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak
vicdani kanaatine gore..." (Anayasa madde 139) kurdugu hitkme miidahale edilmemelidir
(CGK'min 31.01.1977 tarihli ve 574-36 sayili karar1). Esasen yargilama suireci boyunca maddi
gercege ulasma ve adaleti saglama yolunda g¢aba harcayan durusma hakimi, sanigi birebir
gozlemleyen ve bu baglamda takdiri indirim nedenlerinin varhigini1 ya da yoklugunu en iyi
tespit edebilecek kisi konumdadir.

Ancak her kararda oldugu gibi takdiri indirimin uygulanmasina veya uygulanmamasina,
uygulanacaksa cezada iki sinir arasinda ongorilen indirimi hangi gerekgeyle belirleyip
uyguladigini celiskiye de dismeden aciklamalidir (Anayasa, madde 141 ve CMK madde 34).
Makul ve makbul bir gerekgcenin (CGK'min 10.02.1992 tarihli ve 356-15 sayili karan);
kanundaki soyut kriter ve ifadelerin tekrarindan ibaret olmadigi gozetilmeli ve dosya
kapsamina uygun, somut olaya 6zgulenmis ve maddi olgularla temellendirilmis olmasina,
normun amacina, hak ve nesafet kurallarn ile celismemesine 6zen gosterilmelidir. (YIBK'nin
07.06.1976 tarihli ve 3/4-3 sayili karar).

Netice itibariyla takdirin takdiri olmaz ise de, bu yetkinin kullanilmasinda yanilgiya dusulup
disilmedigi, cezanin kigisellestirilmesinde hatali davranilip davranilmadigi, goOsterilen
gerekcenin yasal, yeterli ve olusa uygun bulunup bulunmadigi hususlarinin denetimi de
aciklanan nedenlerle Yargitaya aittir. Boylece ulkede hukuk uygulamasinda birlik ve
istikrarin saglanacak, kararlarda hak, nesafet ve adalet kurallarinin isabetle uygulanip
uygulanmadigi da denetlenecektir (CGK'nin 19.06.1995 tarihli ve 191-219 sayili karari).

Bu Aciklamalar Isiginda Uyusmazlik Konusu Degerlendirildiginde

Olaydan sonra kendiliginden sucgta kullandigi tabanca ile teslim olup asamalarda
pismanh@ini dile getiren, adli sicil kaydi bulunmayan ve yargilama stirecinde olumsuz bir
davranisi durusma tutanaklarina yansimayan sanigin, hakkinda lehe hiukimlerin
uygulanmasi yoniindeki talebi de gozetildiginde, Ilk Derece Mahkemesi tarafindan kurulan
hiikkimde "Samgn kisilik 6zellikleri ve cezanin sanmigin gelece@i Uzerindeki olasi etkileri
dikkate alinarak hakkinda TCK'nin 62. maddesinin uygulanmasina yer olmadigina" seklinde
gosterilen gerekcenin dosya kapsamina uygun olmadigi gibi kanun koyucunun aradigi
anlamda yasal ve yeterli bir gerekce niteligi de tasimadigi kabul edilmelidir.

Bu itibarla Yargitay Cumhuriyet Bassavcilig itirazinin kabuliine karar verilmelidir.

Cogunluk goriisine katilmayan bes Ceza Genel Kurulu Uyesi; Yargitay Cumhuriyet
Bagsavcilig1 itirazinin reddine karar verilmesi gerektigi diistincesiyle karsi oy
kullanmislardir.

VI. KARAR
Aciklanan nedenlerle;
1- Yargitay Cumhuriyet Bassavcilig itirazinin KABULUNE,

2- Yargitay 1. Ceza Dairesinin 13.09.2023 tarihli ve 8688-5241 sayili onama kararinin
KALDIRILMASINA,

3- Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 1. Ceza Dairesinin 26.05.2022 tarihli ve 1582-1372 sayili
kararinin, sanik hakkinda maktule yonelik eylemi nedeniyle kurulan hiukimde yasal ve
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yeterli olmayan gerekce ile TCK'nin 62. maddesinin uygulanmasina yer olmadigina karar
verilmesi isabetsizliginden BOZULMASINA,

4- Dosyanin, Bursa Bolge Adliye Mahkemesi 1. Ceza Dairesine gonderilmek tuzere Yargitay
Cumhuriyet Bassavciigina TEVDIINE, 29.04.2026 tarihinde yapilan birinci miizakerede
yasal ve vyeterli c¢ogunluk saglanamadigindan 13.05.2026 tarihinde yapilan ikinci
mizakerede oy ¢okluguyla karar verildi.
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