Yargitay CGK E.2026/122 K.2026/444 (01.07.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

Ceza Genel Kurulu 2026/122 E. , 2026/444 K.
"Ictihat Metni"

KARARI VEREN

YARGITAY DAIRESI : 6. Ceza Dairesi

MAHKEMESI : SAKARYA Bélge Adliye Mahkemesi Ceza Daireleri Baskanlar Kurulu
SAYISI : 4-4

I. HUKUKI SUREC

Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bassavciliginin 05.05.2025 tarihli yazisiyla
Sakarya ve Izmir Bolge Adliye Mahkemeleri Ceza Daireleri kararlan arasinda seri
muhakeme usulii uygulanarak verilen hiikimlerin tekerriire esas alinip alinamayacagi
noktasinda uyusmazlik bulundugu gerekcesiyle uyusmazligin giderilmesi talep edildigi,
Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Daireleri Baskanlar Kurulunun 12.05.2025 tarihli ve
4-4 sayih karariyla; "..Kocaeli 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 07.02.2023 tarih,
2022/264-2023/117 E.K. sayili, Sanik ... hakkinda silahla tehdit su¢undan, 5237 Sayih
TCK'nin m. 106/2-a, 62/1 uyarinca neticeten 1 yil 8 ay hapis cezasi ve sanik hakkinda 5237
sayillli TCK'nin m. 53... uyarinca birinci kez mikerrirlik hiikimlerinin uygulanmasina iligkin
hikmine karsi sanik ve sanik miudafii tarafindan istinaf talebinde bulunulmasi tzerine
Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 6. Ceza Dairesinin istinaf incelemesi sonucunda
17.01.2024 tarih ve 2023/1010-2024/144 E.K. sayih istinaf basvurusunun esastan reddine
karar verildigi, verilen kararin usul ve yasaya uygun oldugu, sanik miidafii tarafindan 'ilk
derece mahkemesince sanik hakkinda tekerriire esas alinan ilamin seri yargilama usuli
uygulanmak suretiyle verilen mahkimiyet hikmi olup, bunun tekerriire esas
alinamayacagina iliskin hukuka aykirilik bulundugu hélde bu kararn istinaf incelemesi
yapan Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 6. Ceza Dairesince esastan reddine iligkin
kararinin, benzer konularda Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesinin
2024/2436-2024/3174 E.K. sayili kararina aykiri oldugu, bu sekilde iki Bolge Adliye
Mahkemesi arasindaki kararlarda ‘'tekerrir hikiimlerinin uygulanmasi yo6niinden
uyusmazlik bulundugu' yonindeki talebin hakli oldugu, bu haliyle iki Bolge Adliye
Mahkemesi Ceza Dairesi kararlari arasinda uyusmazlik bulundugu, dosya icerisinde yer alan
Yargitay 12. Ceza Dairesinin 09.05.2024 tarih ve 2023/5184-2024/2260 E.K. sayil ictihat
icerigi de birlikte degerlendirildiginde, uyusmazligin Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 6.
Ceza Dairesinin hukuki nitelendirmesi dogrultusunda giderilmesi gerektigi kanaatiyle
'uyusmazhigin c¢ozillmesine iliskin Yargitaydan goris talebinde bulunulmasina' yonelik
talebin kabuliine," karar verilmistir.

5235 sayili Adli Yarg: ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev Ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 35/1. maddesinin 3. bendi uyarinca talebin Yargitaya
gonderilmesi tzerine ayni Kanun'un 35/2. maddesi uyarinca Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligi 17.09.2025 tarihli ve 2025/71470 sayili yazisi ile; "...Seri muhakeme usuli
uygulanan ilamin tekerriire esas alinamayacagini kabul eden; Izmir Bolge Adliye Mahkemesi
7. Ceza Dairesinin 09.09.2024 gin ve 2024/2436 Esas, 2024/3174 Karar sayili kararinin usul
ve yasalara aykiri oldugunun tespiti ile; seri muhakeme usuli uygulanan ilamin tekerriire
esas alinacagmmi kabul eden; Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 6. Ceza Dairesinin
17.01.2024 gin ve 2023/1010 Esas, 2024/144 Karar sayili kararinin usul ve yasaya uygun
oldugu yoniinde uyusmazligin giderilmesi," talep etmistir.
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Talebi inceleyen Yargitay 6. Ceza Dairesi 18.12.2025 tarih ve 4862-11678 say1 ile;
"...Dairemizin 26.05.2025 tarihli ve 2023/19919 esas, 2025/5751 karar, yine 16.06.2025
tarihli ve 2023/15782 Esas, 2025/6288 Karar sayili kararlarinda oOzetle, tekerrure esas
alinan ilama konu sucun seri muhakeme usulii kapsamina alindigindan, anilan ilama iliskin
uyarlama yargilamasi yapilip yapilmadii arastirilarak sonucuna gore tekerrir hitkkiimlerinin
uygulanip uygulanmayaca@inin infaz asamasinda goézetilmesi mumkiin gorualdagu elestirisi
yapilmistir. Ayrintilan Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 19.04.2011 tarihli ve 2011/6-84 esas,
2011/55 karar; yine 28.02.2012 tarihli ve 2011/4-522 Esas, 2012/71 Karar sayilh
kararlarinda da aciklandigi lizere temyiz yasa yoluna tabi olmayan kararlarin tekerriire esas
alinamayacag: belirtilmistir. Aciklanan nedenlerle 5271 sayili CMK'nin 250. maddesinde
diizenlenen seri muhakeme usulil itiraz kanun yoluna tabi oldugundan ve yukarida belirtilen
Yargitay Ceza Genel Kurulu kararlarinda da aciklandigi lizere temyiz yasa yoluna tabi
olmayan kararlarin tekerrire esas alinmasi mimkin bulunmadigindan seri muhakeme usulil
uygulanan ilamlarin tekerriure esas alinmalart1 mimkin olmayacaktir. Bu itibarla
uyusmazligin Izmir Bélge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesinin 09.09.2024 tarihli ve
2024/2436 esas, 2024/3174 karar sayili karari dogrultusunda giderilmesi gerektigine,"
karar vermistir.

II. ITIRAZ SEBEPLERI

Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi 28.01.2026 tarih ve 13511 say1 ile; "...Kanunda yer alan
seri muhakemeye iligkin diizenlemeler nazara alindiginda, mahkeme, stiphelinin dinlenmesi
sonunda t¢iincu fikradaki sartlarin gerceklestigi, eylemin seri muhakeme usulii kapsaminda
oldugu ve dosyadaki delillere gore mahkimiyet karari verilmesi gerektigi kanaatine varirsa
Cumhuriyet savcis1 tarafindan belirlenen yaptirirm dogrultusunda hiikim kuracaktir.
Mahkemenin belirlenen yaptirrmi degistirme ya da agirlastirabilme yetkisi
bulunmamaktadir. Ancak ‘...dlizenlenen talep yazisinda belirtilen yaptirimdan daha agir
olmamak tizere dort ila yedinci fikra hiikkimleri dogrultusunda hikim kuracaktir’ hitkmiine
gore mahkeme belirlenenden daha hafif bir yaptirim belirleyebilir. Ayrica, kanunda ‘Bu
madde kapsaminda yaptirnm uygulanmasi, guvenlik tedbirlerine iliskin hukimlerin
uygulanmasina engel tegkil etmez.” diizenlemesi yer almaktadir. Buna gore, seri muhakeme
usuli uyarinca verilen yaptirim uygulamasi, bir guvenlik tedbiri olan TCK'nin 58.
maddesinde yazil1 tekerrir hiikimlerinin uygulanmasina engel teskil etmeyecektir.
Dolayisiyla, seri muhakeme usulii uyarinca verilen karar tekerriire esas alinabilecegi gibi,
kosullarinin varligi halinde ikinci kez tekerriir hiikiimlerinin uygulanabilmesi de
mumkindir.

Yargitay 4. Ceza Dairesinin 21.05.2025 tarihli 1977/9553 sayil bir kararinda da sanik
hakkinda tekerriire esas alinan ilamin, 24.10.2019 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak
yurirlige giren 7188 sayili Kanun'un 23. maddesi ile yeniden diizenlenen 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 250. maddesine gore seri muhakeme usuliine tabi olan, 6136
sayili Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanun'un 15/1. maddesine
aykirilik sucundan verilen mahk{imiyet hitkmiine iliskin oldugu anlasilmis ise de; seri
muhakeme usuliine dair uyarlama yargilamasi yapilmasinin cezayl ortadan kaldirmayip,
hiikmin tekerriire esas olmasina engel olmayacagi sonucuna ulasildigi gérilmektedir.

Tim bu aciklamalar karsisinda, seri muhakeme uygulanan ilamin tekerrire esas
alinamayacagina dair aksi bir yasal dayanak bulunmamasi, yaptirim uygulamasinda
guvenlik tedbirlerinin de uygulamaya konu edilebileceg@ine iliskin mevcut yasal diizenleme
karsisinda, seri muhakeme usulii uyarinca verilen ve usuliine uygun bicimde kesinlesen
hitkiimlerin tekerriire esas alinmasi gerekecegdi ve Bolge Adliye Mahkemeleri Ceza Daireleri
arasindaki uyusmazligin bu suretle giderilmesi gerektigi," goriusiyle itiraz yoluna
basvurmustur.
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5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 308. maddesi uyarinca inceleme yapan Yargitay
6. Ceza Dairesince 09.02.2026 tarih ve 671-1178 say1 ile itiraz nedenlerinin yerinde
gorilmediginden bahisle Yargitay Birinci Baskanligina gonderilen dosya, Ceza Genel
Kurulunca degerlendirilmis ve aciklanan gerekcelerle karara baglanmistir.

ITI. UYUSMAZLIGIN KAPSAMI VE KONUSU

Ozel Daire ile Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi arasinda olusan ve Ceza Genel Kurulunca
cozimlenmesi gereken uyusmazlik; (Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi ile Izmir Bolge Adliye
Mahkemesi ilgili ceza dairelerinin verdikleri kesin kararlar arasinda olusan ve 5235 sayili
Kanun'un 35/3-4. maddeleri geregince Yargitay 6. Ceza Dairesince giderilmesi istenen) seri
muhakeme usulii uygulanmak suretiyle kurulan mahkimiyet hiikkmiiniin, tekerriire esas
alinip alinamayacaginin belirlenmesine iliskindir.

IV. OLAY VE OLGULAR

Kocaeli 2. Asliye Ceza Mahkemesince 07.02.2023 tarih ve 264-117 saya1 ile; hukimli ...'nin
silahla tehdit sugcundan TCK'nin 106/2-a, 62, 53... . maddeleri uyarinca 1 yil 8 ay hapis
cezasiyla cezalandirilmasina, hak yoksunluguna ve cezasinin mikerrirlere 6zgu infaz
rejimine gore cektirilmesine karar verildigi, s6z konusu hiilkmiin sanik miidafii tarafindan
istinaf edilmesi lizerine Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 6. Ceza Dairesince 17.01.2024
tarih ve 1010-144 say1 ile istinaf basvurusunun esastan reddine karar verildigi ve so0z
konusu kararin kesin nitelikte oldugu,

Tekerrure esas alinan kararin ise; Kocaeli 4. Asliye Ceza Mahkemesince seri muhakeme
usulu uygunlanmak suretiyle 12.01.2022 tarih ve 47-60 say1 ile hukimli hakkinda trafik
guvenligini tehlikeye sokma sucundan TCK'nin 179/3. maddesi delaletiyle 179/2, CMK'nin
250/4 ve TCK'nin 50/1-a ve 52/2. maddeleri uyarinca 900 TL adli para cezasiyla
cezalandirilmasina iliskin oldugu, s6z konusu adli para cezasinin hapisten gevrili oldugu ve
itiraz edilmeksizin 20.01.2022 tarihinde kesinlestigi,

Hitkiimlii miidafii 21.03.2025 tarihli dilekge ile Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza
Dairesinin 09.09.2024 tarihli ve 2436-3174 sayili karari ile Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi
6. Ceza Dairesinin 17.01.2024 tarihli ve 1010-144 sayili karar arasinda seri muhakeme
usuli uygulanmak suretiyle kurulan hiikimlerin tekerriire esas alinip alinamayacagina
yonelik celiski bulundugu ve 5235 sayili Kanun'un 35/3 maddesi geregi Bolge Adliye
Mahkemesi kararlar1 arasindaki aykiriligin giderilmesi amaciyla dosyanin Yargitay
Cumbhuriyet Bassavciligina gonderilmesi gerektiginin bildirildigi,

Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi Cumhuriyet Bagsavciligi 05.05.2025 tarih ve 274 say ile;
Yargitay 12. Ceza Dairesinin 2023/5184 esas sayilli kararinda seri muhakeme usuli
uygulanan kararin tekerriire esas alinabilecegi belirtildiginden, talebin uygun olmadig:
gorusu ile 5235 sayii Kanun’un 35. maddesi uyarinca hukumli miudafinin dilekgesi
hakkinda karar verilmek tizere dosyanin Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi Ceza Daireleri
Bagkanlar Kuruluna goénderildigi ve sonraki kararlarin hukuki siire¢ kisminda anlatildig:
sekilde oldugu,

Izmir Bolge Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesinin 09.09.2024 tarihli ve 2436-3174 sayili
karari; hitkimli ... hakkinda konut dokunulmazlhigini ihlal sucundan kurulan kararda;
tekerrure esas alinan hikmiun seri muhakeme usuli uygulanmak suretiyle verilmis
mahkeme karari oldugunun, Yargitay Ceza Genel Kurulunun ceza kararnamelerine iligkin
28.02.2012 tarihli ve 522-71 sayili kararinda belirtilen gerekceler ile CMK'min 272.
maddesinin 3. fikrasinin son cumlesi nazara alindiginda, seri muhakeme ftsuliine iligkin
dizenlemeler ile ceza kararnamesine iliskin diizenlemelerin benzer nitelikte ve verilen
kararlarin itiraza kabil oldugundan ilk Derece Mahkemesince belirtilen hitkmiin tekerriire

Kaynak: Yargitay Karar Arama (karararama.yargitay.gov.tr) — savun.av.tr tarafindan metin olarak derlenmistirSayfa 3



esas alinamayacagina karar verildigi,

Anlasilmaktadir.

V. GEREKCE

A. Uyusmazlik Konusuna iliskin Mevzuat ve Aciklamalar

CMK'nin "Seri muhakeme usuli" baghkli 250. maddesi karar tarihi itibariyla soyledir;

"(1) Sorusturma evresi sonunda asagidaki suclarla ilgili olarak kamu davasinin acilmasinin
ertelenmesine karar verilmedigi takdirde seri muhakeme usulii uygulanir:

a) Turk Ceza Kanununda yer alan;
. Hakki olmayan yere tecaviuz (madde 154, ikinci ve uctuncu fikra),
. Genel giuvenligin kasten tehlikeye sokulmasi (madde 170),
. Trafik guvenligini tehlikeye sokma (madde 179, ikinci ve ticincu fikra),

. Gurultuye neden olma (madde 183),

. Mithiir bozma (madde 203),
. Resmi belgenin diizenlenmesinde yalan beyan (madde 206),

1

2

3

4

5. Parada sahtecilik (madde 197, ikinci ve ug¢uncu fikra),

6

7

8. Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama (madde 228, birinci fikra),
9

. Baskasina ait kimlik veya kimlik bilgilerinin kullanilmasi (madde 268),
suglari.

b) 10.07.1953 tarihli ve 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler Hakkinda
Kanunun 13 {inci maddesinin birinci, iicincii ve besinci fikralar: ile 15 inci maddesinin
birinci, ikinci ve tigiincu fikralarinda belirtilen suclar.

c) 31.08.1956 tarihli ve 6831 sayili Orman Kanununun 93 incii maddesinin birinci
fikrasinda belirtilen suc.

d) 13.12.1968 tarihli ve 1072 sayil1 Rulet, Tilt, Langirt ve Benzeri Oyun Alet ve Makinalari
Hakkinda Kanunun 2 nci maddesinde belirtilen sug.

e) 24.04.1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler Kanununun ek 2 nci maddesinin birinci
fikrasinin (1) numarali bendinde belirtilen sug.

(2) Cumhuriyet savcis1 veya kolluk gorevlileri, suipheliyi, seri muhakeme usuli hakkinda
bilgilendirir.

(3) Cumhuriyet savcisi1 tarafindan seri muhakeme usulinin uygulanmasi supheliye teklif
edilir ve stiphelinin miidafii huzurunda teklifi kabul etmesi halinde bu usul uygulanir.

(4) Cumbhuriyet savcisi, Tirk Ceza Kanununun 61 inci maddesinin birinci fikrasinda
belirtilen hususlar goz onunde bulundurarak, sucun kanuni taniminda ongorilen cezanin
alt ve iist sinir1 arasinda tespit edece@i temel cezadan ve kosullari bulundugu takdirde
zincirleme suca iliskin hitkimler uygulandiktan sonra belirlenen cezadan yari oraninda
indirim uygulamak suretiyle yaptirimi belirler.

(5) Dordiuncu fikra uyarinca sonug¢ olarak belirlenen hapis cezasi Cumhuriyet savcisi
tarafindan, kosullar1 bulunmasi héalinde Tirk Ceza Kanununun 50 nci maddesine gore
secenek yaptirnimlara cevrilebilir veya 51 inci maddesine gore ertelenebilir.
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(6) Bu maddeye gore belirlenen yaptirimlar hakkinda, Cumhuriyet savcisi tarafindan,
kosullar1 bulunmasi halinde 231 inci madde kiyasen uygulanabilir.

(7) Bu madde kapsaminda yaptirim uygulanmasi, guvenlik tedbirlerine iliskin hikumlerin
uygulanmasina engel teskil etmez.

(8) Cumbhuriyet savcisi, siipheli hakkinda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasini yazili
olarak gorevli mahkemeden talep eder. Talep yazisinda;

a) Suphelinin kimligi ve miidafii,

b) Magdur veya suctan zarar gorenlerin kimligi ile varsa vekili veya kanuni temsilcisi,
c) Isnat olunan suc ve ilgili kanun maddeleri,

d) Isnat olunan sucgun islendigi yer, tarih ve zaman dilimi,

e) Stuphelinin tutuklu olup olmadigi; tutuklanmis ise, gézaltina alma ve tutuklama tarihleri
ile bunlarin suireleri,

f) Isnat olunan sugu olusturan olaylarin 6zeti,
g) Uciinci fikrada belirtilen sartlarin gergeklestigi,

h) Belirlenen yaptirim ile besinci ve altinci fikra uygulanmis ise bunlara iliskin hususlar ve
guvenlik tedbirleri,

gosterilir. Bu fikraya aykir: olarak diizenlendigi, belirlenen yaptirimda maddi hata yapildid,
yaptirim hakkinda 231 inci veya Turk Ceza Kanunu'nun 50 nci ve 51 inci maddelerinin
uygulanmasinda objektif kosullarin gerceklesmedigi ya da teklif edilen cezanin mahiyetine
uygun bir givenlik tedbiri belirtilmedigi anlasilan talep yazisi, eksikliklerin tamamlanmasi
amaclyla mahkemece Cumhuriyet bassavciligina iade edilir. Cumhuriyet savcisi tarafindan
eksiklikler tamamlandiktan ve hatali noktalar duzeltildikten sonra talep yazisi yeniden
dizenlenerek mahkemeye gonderilir.

(9) Mahkeme, stupheliyi mudafii huzurunda dinledikten sonra ucuncu fikradaki sartlarin
gerceklestigi, eylemin seri muhakeme usulii kapsaminda oldugu ve dosyadaki mevcut
delillere gore mahk(miyet karar1 verilmesi gerektigi kanaatine varirsa talep yazisinda
belirtilen yaptirrmdan daha agir olmamak Ttlzere dort ila yedinci fikra hiukimleri
dogrultusunda hiikiim kurar; aksi takdirde talebi reddeder ve sorusturmanin genel
hitkkimlere gore sonuclandirilmasi amaciyla dosyayr Cumhuriyet bagsavciligina gonderir.
Mazeretsiz olarak mahkemeye gelmeyen supheli, bu usulden vazgecmis sayilir.

(14) Dokuzuncu fikra kapsaminda mahkemece kurulan hiitkme itiraz edilebilir. Itiraz merecii,
itiraz1 ucuncu ve dokuzuncu fikralardaki sartlar yoninden inceler."

Ayrintilar1 CGK'min 08.01.2025 tarihli ve 382-14 sayili ilaminda da aciklandigi lzere;
Anayasa’nin 141. maddesinin dordincu fikrasinda; "Davalarin en az giderle ve mumkiin olan
suratle sonuclandirilmasi, yarginin gorevidir." denilmek suretiyle davalarin makul bir stire
icinde bitirilmesi gerekliligi acikca ifade edilmistir. Bu nedenle devlet, yargilamalarin
gereksiz yere uzamasini engelleyecek etkin careler olusturmak zorundadir (AYM, E.2013/4,
K.2013/35, 28/2/2013).

Toplumdaki uyusmazliklarin en kisa siirede, en az masrafla, en etkili ve taraflar tatmin eder
bir bicimde sonuclandirmak icin alternatif ¢o6ziim yontemlerinin gelistirilmesi ve
yayginlastirilmasi, adil yargilanma hakki ihlal edilmeksizin basit/seri ve hizli yargilama
usullerinin gelistirilmesi yoninde ihdas edilmis bir yontem olarak seri muhakeme usuli;
kanunda tahdidi olarak sayilan, mahiyetleri, haksizlik icerikleri ve ongoriillen yaptirimlari
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itibariyla nispeten hafif, yargilama faaliyeti yoniinden ise karmasik olmayan suglar
yonunden bir kovusturma sarti olarak va'zedilen, sanigin aydinlatilmis onami ile
uygulanabilen, hakimin; verecegi hiikiim ve ceza miktar:1 bakimindan Cumhuriyet savcisinin
Onerisi lizerinde takdir hakkinin korundugu, kabul ve uygulanmasi halinde cezada indirim
getiren, amaca uygun bir kanun yolu da bulunan alternatif uyusmazlik cozme yontemi ve
0zel bir yargilama usuludir.

Birinci fikrada sayilan suglarla ilgili olarak yapilan sorusturma evresi sonunda Cumhuriyet
savcisl veya kolluk gorevlileri, supheliyi, seri muhakeme usulii hakkinda bilgilendirir (CMK
madde 250/2). Cumbhuriyet savcisi tarafindan seri muhakeme usulunin uygulanmasi
stpheliye teklif edilir ve siiphelinin miidafii huzurunda teklifi kabul etmesi héalinde bu usul
uygulanir (CMK madde 250/3). Cumbhuriyet savcisi, Tirk Ceza Kanunu'nun 61 inci
maddesinin birinci fikrasinda belirtilen hususlar1 goz oniinde bulundurarak, takdiri indirim
kurumu ve cezanin bireysellestirilmesi argimanlarini da goz oOniunde bulundurarak
belirledigi cezadan yari oraninda indirim uygulamak suretiyle yaptirimi belirler (CMK
madde 250/4). Cumhuriyet savcisi, supheli hakkinda seri muhakeme wusulinun
uygulanmasini bir talepname ile gorevli mahkemeden ister (CMK madde 250/8). Eksiklikler
veya maddi hatalar barindiran talepname iade edilebilir.

Mahkeme, siipheliyi mudafii huzurunda dinledikten sonra dosyadaki mevcut delillere gore
mahktmiyet karar1 verilmesi gerektigi kanaatine varirsa talep yazisinda belirtilen
yaptinmdan daha agir olmamak iizere mahkiimiyet hitkmi kurar; aksi takdirde talebi
reddeder ve sorusturmanin genel hukumlere gore sonuclandirilmasi amaciyla dosyayl
Cumbhuriyet bassavciligina gonderir. Mazeretsiz olarak mahkemeye gelmeyen siipheli, bu
usulden vazgecmis sayilir (CMK madde 250/9).

Mahkemece kurulan hitkme itiraz edilebilir. Itiraz mercii, itiraz1 ii¢iincii ve dokuzuncu
fikralardaki sartlar yoninden inceler (CMK madde 250/14).

Gorildugu tzere, seri muhakeme usulii; mahiyeti, sagladigi givence ve avantajlar itibariyla,
uygulama alan1 basit, karmasik olmayan suclarla sinirli ve fakat sanik lehine giivence ve
sonuglart mindemic¢ bir kurumdur.

Ezcimle, Anayasa Mahkemesi'nin TCK'nin 251. maddesi ile ilgili 25.06.2020 tarihli ve 16-33
sayili kararindaki gerekgeler ile 22.6.2023 tarihli ve 79-113 sayili kararinin dayandigi
miilahazalar seri muhakeme icin de gecerlidir.

AlHM'e gére de; daha hafif bir ceza almaya dayali yargilama usullerinin uygulanmasi, baz
guvencelerden, aydinlatilmis olmak ve diger temel guvencelerin saglanmasi kaydiyla feragat
edilmesini gerektirebilir. Mesru amaca yonelen bu usil, basli basina adil yargilama hakkinin
ihlali sonucunu dogurmaz (29.04.2014 tarihli ve 9043/05 basvuru numarali Gurcistan
aleyhine yapilan basvuru).

Seri muhakeme usuliinin (CMK madde 250), milga 1412 sayili CMUK'un 3 86...
maddelerinde diizenlenen "ceza kararnamesi'nden tamamen farkli oldugu cok aciktir.
CMK'nin 250. maddesinin, mulga normun iptaline iliskin Anayasa Mahkemesinin 30.06.2004
tarihli ve 481-91 sayili kararimin gerekgesindeki tereddiitleri izale eden ve AIHM'nin
Giurcistan aleyhine yapilan bagvuru kararinda vurgulanan giivenceleri saglayan bir norm
olarak va'zedildigini gormek gerekir. Bu nedenle Ozel Daire'nin gerekcesinde atif yapilan,
Ceza Genel Kurulu'nun 03.09.2003 tarihli ve 95- 80... .10.2004 tarihli ve 96-20 sayilh
ictihadlarinin, 250. madde bakimindan uygulanma yeri bulunmamaktadair.

Seri muhakeme usuliinii uygulayan mahkeme, sayet yasal sartlarin olusmadigindan bahisle
talepnameyi reddetmeyecek ise, talepnamede belirtilen yaptirimdan daha agir olmamak
uzere bir hitkim kurar (CMK madde 250/9). TCK'nin 61. maddesi de dikkate alinmak
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suretiyle verilen hitkkmiin, bir mahk{imiyet hitkkmii oldugunda siiphe yoktur (CMK madde
223/1).

Diger taraftan, tekerriirle ilgili dizenleme ve kurumun hukuki mahiyetine gelince:
TCK'nin "Sucta tekerrir ve 6zel tehlikeli suglular" baslikli 58. maddesi soyledir;

"(1) Onceden islenen suctan dolay: verilen hiikiim kesinlestikten sonra yeni bir sugun
islenmesi halinde, tekerrur hukumleri uygulanir. Bunun icin cezanin infaz edilmis olmasi
gerekmez.

(2) Tekerrur hitkimleri, 6nceden islenen sucgtan dolayz;

a) Bes yildan fazla siireyle hapis cezasina mahk{imiyet halinde, bu cezanin infaz edildigi
tarihten itibaren bes yil,

b) Bes yil veya daha az stireli hapis ya da adli para cezasina mahkiimiyet halinde, bu cezanin
infaz edildigi tarihten itibaren ig¢ yil, gectikten sonra islenen sucglar dolayisiyla uygulanmaz.

(3) Tekerrur halinde, sonraki suca iliskin kanun maddesinde segimlik olarak hapis cezasi ile
adli para cezas1 ongoérilmiigse, hapis cezasina hiikmolunur.

(4) Kasith suglarla taksirli suglar ve sirf askeri suclarla diger suglar arasinda tekerrir
hiikiimleri uygulanmaz. Kasten oldirme, kasten yaralama, yagma, dolandiricilik, uyusturucu
veya uyaricli madde imal ve ticareti ile parada veya kiymetli damgada sahtecilik suclar: hari¢
olmak uzere; yabanci ulke mahkemelerinden verilen hiikkiimler tekerrire esas olmaz.

(5) Fiili isledigi sirada onsekiz yasini doldurmamis olan kisilerin isledigi suclar dolayisiyla
tekerrir hukimleri uygulanmaz.

(6) Tekerrur halinde hitkmolunan ceza, miukerrirlere 6zgu infaz rejimine gore cektirilir.
Ayrica, mukerrir hakkinda cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik tedbiri uygulanir.

(7) Mahklimiyet kararinda, hitkimlii hakkinda miikerrirlere 6zgil infaz rejiminin ve cezanin
infazindan sonra denetimli serbestlik tedbirinin uygulanacag: belirtilir.

(8) Miikerrirlerin mahkiim oldugu cezanin infaz1 ile denetimli serbestlik tedbirinin
uygulanmasi, kanunda gosterilen sekilde yapilir.

(9) Miukerrirlere 6zgu infaz rejiminin ve cezanin infazindan sonra denetimli serbestlik
tedbirinin, itiyadi suclu, sucu meslek edinen kisi veya orgliit mensubu suglu hakkinda da
uygulanmasina hiikkmedilir.".

Tekerrur, 5237 sayili TCK'nin, "guvenlik tedbirleri" bashkli ikinci bolumunun 58.
maddesinde yer almaktadir. Madde gerekcesinde de vurgulandigi iizere;"Kisinin daha 6nce
isledigi su¢ nedeniyle belli bir cezaya mahkiim edilmis olmasina ragmen suc islemede
gosterdigi kararlilikla toplum acisindan tehlikeliligini ifade eden tekerrir, kisi hakkinda
hiikkmolunan cezanin infaz1 sirasinda dikkate alinacak bir neden ve hatta, infazdan sonra
denetimli serbestlik tedbiri uygulanmasinin nedeni olarak gorilmustir. Bu nedenle,
tekerrur dolayisiyla kisinin cezasinda artirma yapan sistemden vazgecilmistir.". Boylece 58.
maddenin, miilga 765 sayih TCK'nmin 81. maddesi gibi, cezay1 artiran bir kurum olmasi
itibariyla dogrudan maddi ceza hukukuna ait bir norm degil ve fakat bir giivenlik tedbiri
olarak infaz ve sonrasina iliskin 6zel tedbirler ongoren karma bir diizenleme oldugu
sOylenmelidir. Normun belirleyici vasfi; "suc¢ islemede gosterdigi kararlilikla toplum
acisindan tehlikeliligini ortaya koyan" saniga karsi toplumun, hatta kendisinin giivenligi i¢gin
bir tedbir olma 6zelligidir.

Guvenlik tedbirleri, tehlikelilik hali g6z 6niinde bulundurularak uygulanabilen ceza hukuku
yaptirimlaridir. Bu nedenle, bu tedbirlerin uygulanmasinda islenen sugun agirhginin degil
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tehlikelilik halinin g6z 6ntinde bulundurulmasi gerekir. Dolayisiyla TCK'nin 3. maddesindeki
"Suc isleyen kisi hakkinda islenen fiilin agirhgiyla orantili ceza ve guvenlik tedbirlerine
hikmolunur." seklindeki hukmu; guvenlik tedbirleri, suc¢ isleyen kisinin veya sucun
konusunun toplum agisindan arz ettigi tehlikelilik haliyle orantili olarak uygulanir seklinde
anlamak gerekir (doktrindeki bir esere atif).

TCK'min 58. maddesi wuyarinca oOnceden islenen suctan dolayr1 verilen hukmun
kesinlesmesinden sonra yeni bir sucun islenmesi héalinde, sanik hakkinda tekerriir
hikimleri uygulanacaktir. Tekerrir hiitkimlerinin uygulanabilmesi i¢gin o6nceki hikmiin
kesinlesmesi ve ikinci sucun kesinlesmeden sonra islenmesi yeterli olup cezanin infaz
edilmis olmasina gerek bulunmamaktadir. Ancak kanun koyucu tekerrur hikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in 6nceki cezanin infaz edilmesi sartini aramadigi halde, infazdan sonra
belirli bir stirenin geg¢mesi durumunda tekerrir hikiimlerinin uygulanmayacagini hikiim
altina almistir. Buna go6re, bes yildan fazla siireyle hapis cezasina mahkiimiyet halinde
cezanin infaz edildigi tarihten itibaren bes yil, bes yil veya daha az sureli hapis veya adli
para cezasina mahk{imiyet halinde ise cezanin infaz tarihinden itibaren ii¢ yi1l gecmekle
tekerrur hikimleri uygulanmayacaktir. Kisinin miikerrir sayilmasi igin ilk hikmin
kesinlesmesinden sonra ikinci sugun islenmesi yeterli olup ilk sugun 1 Haziran 2005
tarihinden oOnce veya sonra islenmesinin de mukerrirlik acisindan herhangi bir Onemi
bulunmamaktadir. (CGK, 05.11.2025 tarih ve 245-460 say1)

Kanuna gore tekerrir hikimlerinin uygulanmayacag: haller/tekerriire esas alinmayacak
hikimler sunlardir:

a. Kasith suglarla taksirli suglar ve sirf askeri suclarla diger suglar arasinda tekerrir
hitkkiimleri uygulanmaz. Kasten 6ldiirme, kasten yaralama, yagma, dolandiricilik, uyusturucu
veya uyaricli madde imal ve ticareti ile parada veya kiymetli damgada sahtecilik suclar: hari¢
olmak iizere; yabanci iilke mahkemelerinden verilen hitkimler tekerrire esas olmaz (TCK
madde 58/4).

b. Fiili isledigi sirada onsekiz yasini doldurmamis olan kisilerin isledigi suclar dolayisiyla
tekerriur hiikiimleri uygulanmaz (TCK madde 58/5).

c. Verildigi anda kesin olup olagan kanun yolu ongorilmeyen hikimler tekerriire esas
olamaz ( CMK madde 272/3).

Gortldigt gibi, 58. maddenin tatbiki yoniinden, mahktmiyet hiikmiiniin hangi yargilama
usuliine gore verildiginin bir 6énemi yoktur. Seri muhakeme usulii uygulanarak verilen
mahktmiyet hiikiimlerinin tekerriire esas alinamayacagina iliskin herhangi bir yasal
dizenleme de bulunmamaktadir. Hatta seri muhakeme usulii (CMK madde 250) yargilama
hukuku sistemimize 17.10.2019 tarihli ve 7188 sayilh kanunla girmistir. CMK'nin 272.
maddesinin ilk halinde, verildigi anda kesin olup olagan kanun yolu o6ngorilmeyen
hitkkimlerin (CMK madde 272/3) tekerrire esas olamayacagina dair bir diizenleme de
yoktur. Bu istisna ctiimlesi kanun maddesinin sonuna, 15.04.2020 tarihli Resmi Gazetede
yayimlanarak yiuriliige giren 7242 sayili Kanun ile eklenmistir. Boyle oldugu hélde kanun
vazunin, seri muhakeme usuli uygulanarak verilen hikiumlerin de tekerrure esas
olamayacagina dair bir hiikkiim irad etmemesinin bilingli bir tercih oldugu soylenmelidir.

Kaldi ki, 250. madde kapsaminda yaptirnm uygulanmasi, guvenlik tedbirlerine iliskin
hikimlerin uygulanmasina engel teskil etmez (CMK madde 250/7). Seri muhakeme usulia
uygulanarak kurulan mahk(miyet hiikmiiyle TCK'nin 58. maddesinin de tatbikine karar
verilebilir.

Su hale goére, gerek CMK'nin 250., gerekse TCK'nmin 58. maddelerinin, hukuki mahiyetleri,
sarahat, gerekce, amac¢ ve kapsamlar: birlikte degerlendirildiginde; seri muhakeme usulii
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uygulanarak verilen mahkimiyet hiikiimlerinin (diger sartlarin da olusmasi kosuluyla)
tekerriire esas alinmasina kanuni bir engel bulunmadiginin kabuli gerekir.

B. Somut Olayda Hukuki Nitelendirme

Seri muhakeme usulii uygulanmak suretiyle trafik giivenligini tehlikeye sokma sucgundan
kurulan ve hapis cezasindan g¢evrilen 900 TL adli para cezasinin tekerrire esas
alinabilecegine iliskin Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi 6. Ceza Dairesi kararinin isabetli
oldugu, seri muhakeme usuli uygulanmak suretiyle trafik giivenligini tehlikeye sokma
sugundan kurulan 3 ay hapis cezasinin tekerriire esas alinamayacagina yonelik izmir Bolge
Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesi kararinda isabet bulunmadig: kabul edilmelidir.

Bu itibarla, Yargitay Cumhuriyet Bassavcilii itirazinin kabuliine karar verilmelidir.

Cogunluk goriisiine katilmayan Ceza Genel Kurulu Uyesi ...; "Seri muhakeme ve basit
yargilama hiikiimlerine gore verilip kesinlesen mahktmiyet kararlarinin tekerriire esas olup
olmayacaklar tartismalidir.

Seri muhakeme usulii; Cumhuriyet savcisi ile siphelinin kanunda belirtilen usulle
anlasmalari esasina dayanan, kanunda tahdidi olarak sayilan suclara iliskin muhakemeleri
cabuklastirmay1 ve boylelikle mahkemelerin is yukinii azaltmayr amacglayan 0zel bir
muhakeme turudir (doktrindeki bir esere atif). Seri muhakeme usuliinii, ayni zamanda
kanuni kosullar gerceklestiginde savcinin bu yola basvurmasi zorunlu olan 0zel bir ceza
muhakemesi tiru olarak nitelendirmek gerekir (doktrindeki bir esere atif). Seri muhakeme
usuliini; sorusturma ve kovusturma evrelerini bliinyesinde ihtiva eden, bu evrelerin klasik
isleyisinden farkli kurallarinin oldugu ve sorusturma evresinin (dolayisiyla Cumhuriyet
savcisinin) agirlikli oldugu bir ceza muhakemesi miiessesesi olarak degerlendirmek isabetli
bir yaklasim olacaktir (doktrindeki bir esere atif).

Basit yargilama  usulinde, yargilamanin durusma acgilmadan tamamlanmasi
amaclanmaktadir (doktrindeki bir esere atif). Bu usulde, sanigin mahkeme salonunda
sorgulanmas1 s0z konusu olmaylp savunmasini yazili olarak vermenin mimkin olmasi
nedeniyle, CMK. m. 251 hukmiunun esas olarak yargilamanin aleni ve durusmali olarak
yapilmasi ilkesine istisna teskil ettiginin kabul edilmesi gerekir (doktrindeki bir esere atif).
Basit yargilama usuli uygulanirken sanik beyanda bulunmamis olsa dahi itiraz uzerine
sorgusu yapilmaksizin mahk{imiyet kararn verilmesi miimkiindiir (doktrindeki bir esere atif).

1412 sayili CMUK m. 3 86... ‘"de dizenlenen ceza kararnamelerinin ve yargilama usuliniin,
seri muhakeme ve basit yargilama usulleri ile benzerlik gostermektedir. Yasayolu olarak
itiraz imkani bulunan ceza kararnameleri ile verilen mahk(miyet kararlarinin, kesin
olmamalarina karsin, temyizi kabil olmamalarn nedeniyle Yargitay'in yerlesik
uygulamalarinda tekerriire esas alinamayacadu ictihat edilmisti (CGK. 10.06.2003,
2003/4-184- 2003/186). Yasanin ruhu birlikte degerlendirildiginde Yargitay Ceza Genel
Kurulu'nun 10.06.2003 tarih ve 2003/4-184 - 2003/186 sayili kararinin temel felsefesinin,
ceza kararnamesi dizenlemesinin, 'basit islerin ¢abuk c¢oziimlenmesi, mahkemelerin is
yuklerinin hafifletilmesi, basit suclarin yargilamalarinin hizli bir sekilde sonuclandirilmasi
amaclanan, genel vyargilama kurallarindan farklhi kurallamm bulunan, kendine ozgu
hizlandirilmis bir yargilama yontemi' olmasindan kaynakl oldugu anlasilmaktadir.

Seri muhakeme ve basit yargilama wusullerinin genel sorusturma ve kovusturma
kurallarindan farkl o6zellikleri oldugunda ve Kanun koyucunun bazi uyusmazliklar1 ¢abuk
¢ozime kavusturarak, mahkemelerin is yikini azaltmaya ve boylelikle diger
uyusmazliklarin daha fazla zaman ayrilarak ve daha hizli sekilde cozime kavusturulmasin
saglamaya yonelik olarak diizenlendiklerinde kusku bulunmamaktadir. Genel kurallardan
ayrilan diizenlemelerin istisna oldugunu kabul etmek ve tekerriire esas diizenlemelerde ana
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felsefenin kararin itiraz disinda denetlenen kanunyoluna tabi olmasi olarak kabul edilmesi
gerekmektedir. Istikrar kazanan goriis ve uygulamalardan donmek igin de makul bir
gerekce olmamasi karsisinda, milga ceza kararnamesi usuliniin, seri muhakeme ve basit
yargilama usulleri ile gosterdigi benzerlik de degerlendirilerek, Yasanin ruhuna uygun
olarak bu usullere bagh olarak verilip kesinlesen kararlarin tekerriire esas olmayacagini
kabul etmek isabetli bir yaklasim olacaktir (doktrindeki bir esere atif). Seri muhakeme ya da
basit yargilama usulii ile verilen ve usuline uygun olarak kesinlesmis bulunan
mahkimiyetlerin son karar niteliginde bir hitkkim oldugunda kusku bulunmamakta ise de,
genel yargilama kurallarindan farkli ve kendine 0zgu istisnai bir yargilama yoOntemi ile
verilmis olmalari, istinaf/temyize tabi olmamalari nedeniyle bu usullere gore verilen
mahktmiyetlerin tekerriire esas alinamayacaklarinin kabuli hakkaniyete uygun diisecektir.
Bu nedenle ¢ogunluk gorisine katilmak mimkin olmamagtir.",

Cogunluk goérisine katilmayan yedi Ceza Genel Kurulu Uyesi; Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciligi itirazinin reddine karar verilmesi gerektigi,

Dustuincesiyle karsi oy kullanmislardair.

VI. KARAR

Aciklanan nedenlerle;

1- Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi itirazinin KABULUNE,

2- Yargitay 6. Ceza Dairesinin 18.12.2025 tarihli ve 4862-11678 sayili uyusmazhgin
giderilmesi kararinin KALDIRILMASINA,

3- Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi ile Izmir Bélge Adliye Mahkemesi ilgili ceza dairelerinin
verdikleri kesin kararlar arasinda olusan UYUSMAZLIGIN 5235 sayili Kanun'un 35/3-4.
maddeleri geregince; seri muhakeme usulii uygulanmak suretiyle kurulan mahkGmiyet
hiikmiunin, tekerriire esas alinmasi gerektigini kabul eden Sakarya Bolge Adliye Mahkemesi
6. Ceza Dairesinin 17.01.2024 tarihli ve 1010-144 sayili karar1 dogrultusunda
GIDERILMESINE,

4- Dosyanin, mahalline gonderilmek iizere Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina TEVDIINE,
17.06.2026 tarihinde yapilan birinci miizakerede yasal ve vyeterli c¢ogunluk
saglanamadigindan, 01.07.2026 tarihinde yapilan ikinci miizakerede oy cokluguyla karar
verildi.
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