Yargitay CGK E.2026/81 K.2026/478 (16.09.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

Ceza Genel Kurulu 2026/81 E. , 2026/478 K.
"Ictihat Metni"

KARARI VEREN

YARGITAY DAIRESI : 3. Ceza Dairesi
MAHKEMESI :Ceza Dairesi

SAYISI : 788-433

I. HUKUKI SUREC

Sanigin 2911 sayili Toplant1 ve Gosteri Yirtuytsleri Kanunu'nun 33/son maddesi yollamasiyla
32/1, 5237 sayil Tiurk Ceza Kanunu'nun 62/1 ve 53. maddeleri uyarinca 10 ay hapis cezasi
ile cezalandirilmasina ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 231/5. maddesi
uyarinca hikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina iliskin Van 2. Agir Ceza Mahkemesince
verilen 11.10.2024 tarihli ve 159-286 sayili hikmin, sanik miudafii tarafindan istinaf
edilmesi lzerine Van Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesince 12.12.2024 tarih ve
788-433 say1 ile istinaf basvurusunun duzeltilerek esastan reddine; bu kararin da sanik
miudafii tarafindan temyiz edilmesi izerine Yargitay 3. Ceza Dairesince 28.05.2025 tarih ve
1883-16019 say1 ile temyizi mumkin olmadigindan incelenmeksizin iadesine karar
verilmistir.

I1. ITIRAZ SEBEPLERI

Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi ise 19.11.2025 tarih ve 118196 sayi ile; "... 01/06/2024
tarihinde yururlige giren 7499 sayili Kanunla CMK'nin 231/12. maddesinde yapilan
degisiklik ile '272 nci maddenin tuginci fikrasi hiikiimleri sakli kalmak iizere, hitkmiin
aciklanmasinin geri birakilmas: kararina kars: istinaf yoluna basvurulabilir. Bolge adliye
mahkemesi tarafindan verilen kararlar hakkinda 286 nci1 madde hukumleri uygulanir. 272
nci maddenin ucunci fikrasi hikimleri sakli kalmak uzere, hikmin aciklanmasinin geri
birakilmasi kararinin ilk derece mahkemesi sifatiyla bolge adliye mahkemesi veya Yargitay
tarafindan verilmesi héalinde temyiz yoluna gidilebilir. Istinaf ve temyiz yolunda karar ve
hikim, usul ve esasa iliskin hukuka aykirliklar yoninden incelenir.' seklinde diizenleme
yapilarak ilk derece Mahkemelerince verilen hitkmiin aciklanmasinin geri birakilmasina dair
kararlarin istinaf yasa yoluna tabi tutuldugu, ancak 24.10.2019 tarihinde Resmi Gazete'de
yayimlanarak yurirlige giren 7188 sayili Kanun'un 29 uncu maddesi ile 5271 sayili
Kanun'un 286 nci1 maddesine eklenen fiiciinci fikras:1 geregince 'ikinci fikrada belirtilen
temyiz edilemeyecek kararlar kapsaminda olsa bile asagida sayilan suclar nedeniyle verilen
bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin kararlar1 temyiz edilebilir..' hiikmi geregince
'Toplant1 ve Gosteri Yuriuyusleri Kanununun 28 inci maddesinin birinci fikrasi, 31 inci
maddesi ve 32 nci maddesinde yer alan suclar' da dogrudan temyiz yasa yoluna tabi olup,
itiraza konu su¢ bakimindan hiitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina dair karar yoniinden
yasa yolunun temyiz yasa yolu oldugu ve esasa iliskin inceleme yapilmas1 gerektigi halde,
s0z konusu kararin temyizinin mimkiin olmadig: anlasildigindan bahisle incelenmeksizin
iade karar1 verilmesinin hukuka aykirlik olusturdugu" goérisiyle itiraz yoluna
basvurmustur.

CMK'nin 308. maddesi uyarinca inceleme yapan Yargitay 3. Ceza Dairesince 25.12.2025
tarih ve 8332-29806 ile itiraz nedenlerinin yerinde gorilmediginden bahisle Yargitay Birinci
Baskanhigina gonderilen dosya, Ceza Genel Kurulunca degerlendirilmis ve acgiklanan
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gerekcelerle karara baglanmistir.
III. UYUSMAZLIK KAPSAMI VE KONUSU;

Itirazin kapsamina gére inceleme sanik hakkinda kanuna aykir toplanti ve gdsteri
yuriylsine katilarak ihtara ragmen dagilmamakta israr etmek sucundan kurulan hiikkiimle
sinmirh olarak yapilmistir.

Ozel Daire ile Yargitay Cumhuriyet Bagssavcilig1 arasinda olusan ve Ceza Genel Kurulunca
cozumlenmesi gereken uyusmazlik; 7188 sayili Kanun'un 29. maddesi ile 5271 sayih
CMK'nin 286. maddesine eklenen iigiinci fikradaki diizenleme geregince temyize tabi hale
gelen su¢ bakimindan hikmiin acgiklanmasinin geri birakilmasina dair verilen kararin,
temyiz yasa yoluna tabi olup olmadiginin belirlenmesine iliskindir.

IV. GEREKCE
A. Tlgili Mevzuat ve Uyusmazlik Konusuna iliskin Degerlendirmeler

Ceza Genel Kurulunun 15.04.2014 tarihli ve 1452-195, 19.02.2008 tarihli ve 346-25 sayil
kararlan ile diger miistakar kararlarinda da kabul edilip aciklandigi tizere;

Sanik hakkinda kurulan mahkimiyet hiikmiiniin hukuki bir sonu¢ dogurmamasini ifade eden
hikmin acgiklanmasinin geri birakilmasi, hukukumuzda ilk kez ¢ocuklar hakkinda 5395
sayil Cocuk Koruma Kanunu'nun 23. maddesiyle kabul edilmis, 19.12.2006 tarihinde
yururlige giren 5560 sayili Kanun'un 23. maddesiyle de CMK'nin 231. maddesine dahil
edilerek fikralar eklenmistir.

Uygulamada 6zellikle hitkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi kararlarina kars: etkin kanun
yolu denetimi bulunup bulunmadig: baglaminda yasanan tartismalar nedeniyle anilan norm
cok sayida degisiklige maruz kalmistir.

Bu cumleden olarak;

CMK'nin 231. maddesinin (eklenen) 12. fikrasy; "Hukmun ac¢iklanmasinin geri birakilmasi
kararina itiraz edilebilir." seklinde iken, bu hitkkmiin Anayasa'ya aykiri oldugu ileri striilerek
iptalinin istenmesi iizerine Anayasa Mahkemesince 20.07.2022 tarih ve 121-88 sayi ile;
ozetle CMK'min 231. maddesinin 12. fikrasinda yer alan hiukmiin aciklanmasinin geri
birakilmasi kararlarina kars: itiraz yolunun agik oldugunu diizenleyen kuralin, bu kanun
yoluna bagvuranlarin iddia ve delillerinin dikkate alinmasinda, catisan menfaatlerin
dengelenmesinde ve temel hak ve oOzgurliklere yapilan miudahalenin demokratik toplum
diizeninin gereklerine uygunlugunun ve olgiililliiginiin belirlenebilmesinde belirli ve etkili
bir denetim yolu oOngormedigi, bu durumun temel hak ve Ozgurliklere yapilan
mildahalelerin giderilmesinde ve kamu giiciinii kullananlarin keyfi davranislarinin 6niine
gecilmesinde bireye taninmis olan yetkili makama basvurma imkéaninin saglanmasini isteme
hakkim ihlal ettigi ve etkili basvuru hakkiyla bagdasmadigi gerekcgeleriyle Anayasa'nin 40.
maddesine aykir1 gorilerek, yayimindan dokuz ay sonra yirurlige girmek tzere iptal
edilmistir.

Bunun iizerine 05.04.2023 tarihinde yururlige giren 7445 sayili Kanun'un 21. maddesiyle
12. fikra; "Hitkmiin aciklanmasinin geri birakilmasi kararina itiraz edilebilir. itiraz mercii,
karar ve hiikkmii inceler; usul ve esasa iliskin hukuka aykirilik tespit ettigi takdirde,
gerekcesini gostererek karar ve hitkkmi kaldirir ve gereginin yapilmasi icin dosyayl
mahkemesine gonderir." seklinde yeniden duzenlenmis, ancak bu hiukim de Anayasa
Mahkemesinin 01.06.2023 tarihli ve 120-107 sayili karariyla; CMK'nin 231. maddesinin 5.
fikrasinin birinci cimlesinin iptali nedeniyle uygulanma imkani kalmayan anilan maddenin
5. fikrasinin ikinci ve icuincu cumleleriile 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13... . fikralarinin 6216 sayili
Kanun'un 43/4. maddesi geregince iptalleri gerektigi gerekcesine dayanilarak yayimindan
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bir y1l sonra yururlige girmek tizere yeniden iptal edilmistir.

Bu kez, 12.03.2024 tarihinde yurirlige giren 7499 sayili Kanun'un 15. maddesiyle yeniden
duzenlenen CMK'nin 231. maddesinin 12. fikras1 karar tarihi itibariyla soyledir; "272 nci
maddenin uguncu fikras1 hiukimleri sakli kalmak tuzere, hikkmiin aciklanmasinin geri
birakilmasi kararina karsi istinaf yoluna bagvurulabilir. Bolge adliye mahkemesi tarafindan
verilen kararlar hakkinda 286 nci1 madde hukumleri uygulanir. 272 nci maddenin uc¢incu
fikras1 hukimleri sakli kalmak tizere, hiikkmin agiklanmasinin geri birakilmas: kararinin ilk
derece mahkemesi sifatiyla bolge adliye mahkemesi veya Yargitay tarafindan verilmesi
halinde temyiz yoluna gidilebilir. Istinaf ve temyiz yolunda karar ve hiikiim, usul ve esasa
iliskin hukuka aykirliklar yoniinden incelenir."

Yapilan diizenlemenin uygulamada karisikliga neden olmamasi i¢in de ayni Kanun'un 22.
maddesinde bir gecgis hikmine yer verilmistir. Anilan madde ile CMK'ya eklenen gecici 6.
maddenin ikinci fikrasinin (a) bendi soyledir;

"a) Bu maddeyi ihdas eden Kanunla 231 inci maddenin onbirinci ve onikinci fikrasinda
yapilan kanun yoluna iliskin degisiklikler, 1/6/2024 tarihi ve sonrasinda verilen hikmin
aciklanmasinin geri birakilmasi kararlar1 hakkinda uygulanir."

7499 sayilh Kanun'un CMK'nin 231. maddesinde degisiklik yapan 15. maddesinin
gerekcesinde de;

"...Maddenin onikinci fikrasinda yapilan diizenlemeyle, 272 nci maddenin ug¢incu fikrasi
hiikiimleri sakh kalmak iizere, hikmiin aciklanmasinin geri birakilmas: kararina karsi istinaf
yoluna basvurulabilecegi kabul edilmektedir. Buna gore, istinaf yoluna basvurulamayacak
hikimler hakkinda verilen hikmin agiklanmasinin geri birakilmasi kararlar1 haric olmak
uzere diger hukmin aciklanmasinin geri birakilmas: kararlarina karsi istinaf yoluna
basvurulabilecektir. Belirtmek gerekir ki, istinaf yolunda karar ve hiukim, istinaf mercii
tarafindan 223 inci maddede yer alan hiukumler gibi 272 nci ve devami maddeler de
dikkate alinmak suretiyle usul ve esasa iliskin hukuka aykiriliklar yoniinden incelenecektir.

Duzenlemeyle, istinaf incelemesi akabinde bolge adliye mahkemesi tarafindan verilen
kararlar hakkinda 286 nci madde hiikiimlerinin uygulanacagi kabul edilmektedir. Buna
gore, bolge adliye mahkemesi tarafindan verilen hikmiin acgiklanmasinin geri birakilmasi
kararlar1 bakimindan temyiz edilebilirlik degerlendirmesi 286 nci madde uyarinca
yapilacaktir. Temyiz edilemez nitelikteki hiikimlere iliskin verilen hiikkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi kararlari temyiz edilemeyecek, temyiz edilebilir nitelikteki hukimlere
iliskin verilen hikmiun aciklanmasinin geri birakilmasi kararlar ise ilgililer tarafindan
temyiz edilebilecektir." agiklamalarina yer verilmistir.

Boylece hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari da kanun yolu bakimindan diger
mahktmiyet hiikiimleri ile ayni statiye kavusturulmustur. Ezcimle, ilk derece
mahkemesince verilen hiikkmin aciklanmasinin geri birakilmasi karan istinaf kanun yoluna
tabi olacak, istinaf yolunda karar ve hikiim, istinaf mercii tarafindan 223. maddede yer alan
hikumler gibi 272. ve devam1 maddeler de dikkate alinmak suretiyle usul ve esasa iliskin
hukuka aykiriliklar yoninden incelenecek, bolge adliye mahkemesi tarafindan istinaf
incelemesi lizerine tesis edilen kararlar hakkinda 286. madde hiikimleri uygulanacaktir.

Bolge adliye mahkemelerinin faaliyete gecmesiyle birlikte, ilk derece mahkemelerinden
verilen hiikiimlere karsi olagan kanun yolu olarak CMK'nin 272. maddesi uyarinca istinaf,
istinaf iizerine verilen bolge adliyesi mahkemesi kararlarina/hiikimlerine karsi da ayni
Kanun'un 286. maddesi uyarinca temyiz yoluna basvurulabilecektir. Kural bu olmakla
birlikte, ilk derece mahkemelerince verilen kararlardan hangilerine karsi istinaf yoluna
basvurulamayacagi CMK'nin 272. maddesinin tigiincii fikrasinda, istinaf izerine bolge adliye
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mahkemesi ceza dairelerince verilen kararlardan hangilerine karsi temyiz yoluna
basvurulamayacagi ise Kanun'un 286. maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda sayilmak
suretiyle kuralin istisnalari gosterilmistir.

CMK'nin "Temyiz" bashigini tasiyan 286. maddesi karar tarihi itibariyla soyledir:

"(1) Bolge adliye mahkemesi ceza dairelerinin bozma disinda kalan hikimleri temyiz
edilebilir.

(2) Ancak;

a) Ilk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis cezalar ile miktar1 ne
olursa olsun adli para cezalarina karsi istinaf basvurusunun esastan reddine dair bolge
adliye mahkemesi kararlari,

b) ilk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis cezalarini artirmayan
bolge adliye mahkemesi kararlar,

c) Hapis cezasindan gevrilen secenek yaptirimlara iliskin ilk derece mahkemesi kararlar ile
ilgili olarak bolge adliye mahkemesince verilen; secenek yaptirimlara iliskin her turla
kararlar ve istinaf basvurusunun esastan reddine dair kararlar,

d) ilk defa bélge adliye mahkemesince verilen ve 272 nci maddenin ii¢iincii fikras1 kapsami
disinda kalan mahk{imiyet kararlari hari¢ olmak iizere, ilk derece mahkemelerinin goérevine
giren ve kanunda iist sinir iki yila kadar (iki yi1l dahil) hapis cezasini gerektiren suglar ve
bunlara bagh adli para cezalarina iliskin her tiirlii bolge adliye mahkemesi kararlari,

e) Adli para cezasini gerektiren sucglarda ilk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere
iliskin her turlu bolge adliye mahkemesi kararlari,

f) Sadece esya veya kazang¢ miisaderesine veya bunlara yer olmadigina iliskin ilk derece
mahkemesi kararlar ile ilgili olarak istinaf bagvurusunun esastan reddine dair kararlar,

g) On yil veya daha az hapis cezasini veya adli para cezasini gerektiren suglardan, ilk derece
mahkemesince verilen beraat kararlan ile ilgili olarak istinaf basvurusunun esastan reddine
dair kararlari,

h) Davanin diismesine, ceza verilmesine yer olmadigina, giivenlik tedbirine iliskin ilk derece
mahkemesi kararlar ile ilgili olarak bolge adliye mahkemesince verilen bu tir kararlar veya
istinaf basvurusunun esastan reddine dair kararlar,

1) Yukaridaki bentlerde yer alan sinirlar icinde kalmak kosuluyla ayni hiikkimde, cezalardan
ve kararlardan birden fazlasini iceren bolge adliye mahkemesi kararlari,

Temyiz edilemez.

(3) (Ek:17/10/2019-7188/29 md.) ikinci fikrada belirtilen temyiz edilemeyecek kararlar
kapsaminda olsa bile asagida sayilan suclar nedeniyle verilen bolge adliye mahkemesi ceza
dairelerinin kararlar: temyiz edilebilir:

a) Turk Ceza Kanununda yer alan;
. Hakaret (madde 125, ticiinci fikra),
. Halk arasinda korku ve panik yaratmak amaciyla tehdit (madde 213),
. Suc islemeye tahrik (madde 214),

1

2

3

4. Sucgu ve sucgluyu 6vme (madde 215),

5. Halki kin ve diismanhga tahrik veya asagilama (madde 216),
6

. Kanunlara uymamaya tahrik (madde 217),
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7. (Ek:13/10/2022-7418/30 md.) Halk: yaniltici1 bilgiyi alenen yayma (madde 217/A),
8. Cumhurbaskanina hakaret (madde 299),
9. Devletin egemenlik alametlerini asagilama (madde 300),

10. Turk Milletini, Tirkiye Cumhuriyeti Devletini, Devletin kurum ve organlarini asagilama
(madde 301),

11. Silahh 6rgiit (madde 314),
12. Halki askerlikten sogutma (madde 318),
suclari.

b) Terorle Miicadele Kanununun 6 nci maddesinin ikinci ve dordincu fikras: ile 7 nci
maddesinin ikinci fikrasinda yer alan sugclar.

c) Toplant1 ve Gosteri Yuriyisleri Kanununun 28 inci maddesinin birinci fikrasi, 31 inci
maddesi ve 32 nci maddesinde yer alan suclar."

07.10.2004 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirlige giren 5235 sayilh Adli Yarg: ilk
Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda
Kanun'un 25 ve gecgici 2. maddeleri uyarinca kurulan bolge adliye mahkemeleri, 07.11.2015
tarihli ve 29525 sayili Resmi Gazete'de ilan edilerek 20.07.2016 tarihinde goreve
baslamistir. Bolge adliye mahkemelerinin faaliyete ge¢mesiyle tlkemizin de taraf oldugu
Insan Haklarini ve Ana Hiirriyetleri Korumaya Dair Sézlesmeye Ek 7 No.lu Protokol'de yer
verilen guvenceler gugclendirilmistir (CGK'min 17.05.2022 tarihli ve 248-359 sayil,
31.05.2023 tarihli ve 315-322 sayili, 05.07.2022 tarihli ve 359-528 sayili, 16.10.2024 tarihli
ve 216-315 sayili, 05.11.2025 tarihli ve 96-455 sayili, 01.04.2026 tarihli ve 298-196 sayili
kararlamn).

ihtilafla dogrudan irtibath ve 6zel Dairenin kararina dayanak olusturan CMK'nin 286.
maddesinin ikinci fikrasinin (a) bendine gore; "flk derece mahkemelerinden verilen bes yil
veya daha az hapis cezalari ile miktar:1 ne olursa olsun adli para cezalarina kars: istinaf
basvurusunun esastan reddine dair bolge adliye mahkemesi kararlar" temyiz edilemez.

Normun sarahatine, gerekcesine, amac¢ ve kapsamina gore, ilk derece mahkemelerinden
verilen bes y1l veya daha az hapis cezalar ile miktari ne olursa olsun adli para cezalarina
karsi istinaf basvurusunun esastan reddine dair bolge adliye mahkemesi kararlarinin temyiz
edilemez nitelikte olduklar cok aciktir. Yeter ki sug, tg¢uncu fikrada sayilan sucglardan
olmasin. Anilan kararlar bu halleriyle kesin niteliktedirler ve kesin hikmin sonuglarini
dogururlar.

Mamafih, ikinci fikrada belirtilen temyiz edilemeyecek kararlar kapsaminda olsa bile,
ucincu fikrada tahdidi olarak sayilan sucglara iliskin olarak verilen bolge adliye mahkemesi
ceza dairelerinin kararlann temyiz edilebilir. Bu suclarla ilgili olarak ilk derece
mahkemesinin takdir ettigi ceza siiresinin, kararin temyiz kabiliyeti yoniinden hicbir 6nemi
yoktur.

2911 sayili Toplant1 ve Gosteri Yurtuyusleri Kanunu'nun 32. maddesinde diizenlenen "pasif
direnme" sugunun, CMK'min 286. maddesinin, 24.10.2019 tarihinde Resmi Gazete'de
yayimlanarak yururlige giren 7188 sayilli Kanun'un 29. maddesi ile eklenen tuglnci
fikrasinda tadat olunan sucglardan oldugunda da tereddiit bulunmamaktadir.

B. Somut Olayda Hukuki Nitelendirme

Sanmigin, 2911 sayili Toplanti1 ve Gosteri Yurtuytsleri Kanunu'nun 32/1, TCK'nmin 62/1 ve 53.
maddeleri uyarinca 10 ay hapis cezas: ile cezalandirilmasina ve CMK'nin 231/5. maddesi
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uyarinca hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina iliskin Van 2. Agir Ceza Mahkemesince
tesis edilen 11.10.2024 tarihli ve 159-286 sayili hikmiin, sanik miidafii tarafindan istinaf
edilmesi Uzerine Van Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesince 12.12.2024 tarih ve
788-433 say1 ile verilen istinaf basvurusunun diizeltilerek esastan reddine dair kararin,
CMK'nin 231. maddesinin 12. fikrasinin ikinci cimlesi delaletiyle CMK'nin 286/3-c madde ve
fikrasi gereg@ince temyiz edilebilir oldugunun kabuliinde zorunluluk vardir.

Bu itibarla Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi itirazinin kabuliine ve dosyanin bahse konu
hitkkiimle ilgili temyiz incelemesinin yapilmasi igin Ozel Daireye goénderilmesine karar
verilmelidir.

V. KARAR
Aciklanan nedenlerle;
1- Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi itirazinin KABULUNE,

2- Yargitay 3. Ceza Dairesinin 28.05.2025 tarihli ve 1883-16019 sayili kararinin, 2911 sayil
Toplant1 ve Gosteri Yuruyusleri Kanunu'nun 32/1. maddesinde diizenlenen sucga iliskin
olarak verilen incelenmeksizin iadesi yonunden KALDIRILMASINA,

3- Dosyanin, sanik miidafiinin bu suca dair temyiz talebinin degerlendirilmesi icin Ozel
Daireye gonderilmek {izere Yargitay Cumhuriyet Bagsavciigina TEVDIINE, 16.09.2026
tarihinde yapilan miizakerede oy birligiyle karar verildi.
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