Yargitay HGK E.2025/340 K.2026/256 (15.04.2026)

Karar metni, Yargitay Baskanligi Karar Arama sistemindeki yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar
kaynakta anonimdir.

Hukuk Genel Kurulu 2025/340 E. , 2026/256 K.
"Ictihat Metni"

MAHKEMESI :Asliye Hukuk Mahkemesi

SAYISI : 2024/34 E., 2024/137 K.

OZEL DAIRE KARARI : Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 23.01.2024 tarihli ve
2023/10201 Esas, 2024/432 Karar sayilhi BOZMA kararn

Taraflar arasindaki nifus kaydinin diizeltilmesi davasindan dolay1 yapilan yargilama
sonunda Ilk Derece Mahkemesince hak diisiiriicii siire nedeniyle davanin reddine karar
verilmistir.

Kararin davaci vekili tarafindan istinaf edilmesi iizerine Bolge Adliye Mahkemesince istinaf
basvurusunun esastan reddine karar verilmistir.

Bolge Adliye Mahkemesi kararinin davaci vekili tarafindan temyiz edilmesi lizerine Yargitay
2. Hukuk Dairesince yapilan inceleme sonunda bozulmus, ilk Derece Mahkemesi tarafindan
Ozel Daire bozma kararina karsi direnilmistir.

Direnme karar davaci vekili tarafindan temyiz edilmekle; kesinlik, siire, temyiz sart1 ve
diger usul eksiklikleri yoniinden yapilan inceleme sonucunda, temyiz dilek¢esinin kabuliine
karar verildikten sonra Tetkik Hakimi tarafindan hazirlanan giindem ve dosyadaki belgeler
incelenip geregi dusiinuldii:

I. DAVA

Davaci vekili dava dilekcesinde; nifus kayitlarina gore mivekkilinin ablasi olarak gorinen
01.01.1950 dogumlu davali ...'nin gercekte mivekkilinin amcas1 olan ...in kizi oldugunu,
...’nin biyolojik olarak 01.07.1924 dogumlu ... ile 01.07.1924 dogumlu ... ... ‘den diinyaya
geldigini, ...'nin dogumundan kisa siire sonra babasi ...in oOldigini, bunun iizerine
mivekkilin babasi olan ... ile ...’nin annesi ...’nin evlendigini, boylece davali ...'nin kayitlara
gercege aykiri sekilde ... ve ... kiz1 olarak kaydedildigini ileri sturerek niifus kayitlarinin
dizeltilmesine karar verilmesini talep etmis, 27.05.2022 tarihli 1slah dilekgesi ile acilan
davanin davali ... ve .../nin niifusta babasi olarak gorinen kisi kaydinin diizeltilmesi istegine
iliskin oldugunu, soybaginin reddi ve babalik hitkiimleri kurulmasina dair bir taleplerinin
olmadigini, davanin niifus kaydindaki yanhsligin diizeltilmesi amaciyla acildigini belirterek
davali ...'nin nifusta babasi olarak gorinen ...’in ... olarak diizeltilmesine karar verilmesini
talep etmistir.

II. CEVAP

1. Davali ... vekili cevap dilekgesinde; davacinin mivekkiline ait nifus kaydinin
diizeltilmesini talep etme yetkisine sahip olmadigini, Tirk Medeni Kanunu'nun 282.
maddesinde g¢ocuk ile ana ve babasi arasindaki soybaginin ne sekilde kurulacaginin agikca
belirtildigini, eldeki davanin hak diisiiriici siire dolduktan sonra acildigini belirterek
davanin reddini savunmustur.

2. Davali ... ile ... usuliine uygun sekilde yapilan teblige ragmen davaya cevap vermemistir.

I1I. ILK DERECE MAHKEMESI KARARI
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1. Ilk Derece Mahkemesinin 02.02.2022 tarihli ve 2019/152 Esas, 2022/23 Karar sayil
kararn ile; davanin niifus kaydinin dizeltilmesi talebine iliskin oldugu, dosyada mevcut
02.12.2021 tarihli rapor ile davali ...'nin babasinin ... olmadiginin tespit edildigi, buna
karsilik biyolojik baba oldugu iddia edilen ..."in mezar yeri tespit edilemediginden davali ile
. arasinda soybagina iliskin iddianin ispat edilemedigi gerekgesi ile davanin kismen
kabuline, davali .../'un babasinin ... olmadiginin tespitine, davalinin babasinin ... oldugunun
tespitine iliskin talebin reddine karar verilmistir.

2. IIk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi siiresi icinde taraf
vekillerince istinaf basvurusunda bulunulmustur.

3. Bolge Adliye Mahkemesinin 18.04.2022 tarihli ve 2022/789 Esas, 2022/743 Karar sayili
karari ile; iddianin siiriiliis sekline gore davanin ... ile ... arasindaki soybaginin reddi ve ... ile
... arasinda babalik hitkkmii kurulmasi talepleriyle agildigi, bu davalarda aile mahkemelerinin
gorevli oldugu ve niifus midirliginin taraf sifati bulunmadigi, davacinin davali ...'nin
babasinin ... olduguna karar verilmesini talep etme hakkinin bulunmadign gozetilerek buna
iliskin talebin husumet yoklugundan reddi gerektigi, soybaginin reddine iligkin talep
bakimindan ise bu tir davalarin sahsa siki sikiya bagl haklarin kullanimina iliskin olmasi
nedeniyle 0zel vekaletname ile takip edilmesi gerektigi belirtilerek eksik hususlarin
incelenmesi ve yeniden esas hakkinda hiukim kurulmasi icin kararin kaldirilmasina ve
dosyanin mahkemesine gonderilmesine karar verilmistir.

4. 1lk Derece Mahkemesinin 28.03.2023 tarihli ve 2022/73 Esas, 2023/41 Karar sayili karari
ile; taraflara ait niifus kayitlarinin incelenmesinde davalilardan ...'nin 01.01.1946 dogumlu,
diger daval ...'nin ise 01.01.1950 dogumlu olup annesi ...'nin 01.01.1945 tarihinde ... ile
evlendigi, dolayisiyla ... ile davalilar ... ve ... arasindaki soybaginin evlilik i¢ci dogum yoluyla
TMK’'nin 285/1. maddesine gore babalik karinesi uyarinca kuruldugu, her ne kadar davaci
1slah yolu ile acilan davanin niifus kaydinin diizeltilmesine iliskin oldugunu belirtmis ise de
maddi olaylar1 ileri sirmek taraflara, hukuki nitelendirme ve uygulanacak kanun
maddelerini tespit etmenin hakime ait oldugu, eldeki dava ile evlilik birligi icinde dogan
cocuklarin soybaginin reddinin talep edildigi, niifus kayitlarina gore baba olarak goriinen
...'In 16.09.2007 tarihinde 6ldigt gozetildiginde davanin hak diisiiriicii siire bakimindan ele
alinmasi gerektigi, davanin TMK’'nin 2 89... . maddelerinde hiikiim altina alinan bir yillik hak
distiriicii siire dolduktan sonra acildigi gerekcesiyle davanin hak districi siire nedeniyle
reddine karar verilmistir.

IV. ISTINAF
A. Istinaf Yoluna Basvuranlar

Ilk Derece Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi siiresi iginde davaci vekili
tarafindan istinaf basvurusunda bulunulmustur.

B. Gerekcge ve Sonug

Bolge Adliye Mahkemesinin 06.09.2023 tarihli ve 2023/1647 Esas, 2023/1477 Karar sayili
karar ile; somut olayda davalilar:1 doguran ananin ... oldugu hususunun taraflarin kabuliinde
oldugu, niifus kayitlarina goére ...’nin davalilar1 dogurdugu tarihlerde ... ile resmi olarak evli
gorindigu gozetildiginde niifus kaydinin gercege aykiri olusturuldugundan soz
edilemeyecegi, kanuni karinenin aksinin ispat1 ancak acilacak soybaginin reddi davasi ile
miumkin oldugu, davacinin 27.05.2022 tarihli dilekgesi ile talebini niifus davasi olarak 1slah
etmesinin de sonucu degistirmeyecegi gerekcgesiyle istinaf basvurusunun esastan reddine
karar verilmistir.

V. BOZMA VE BOZMADAN SONRAKI YARGILAMA SURECI
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A. Bozma Karari

1. Bolge Adliye Mahkemesinin yukarida belirtilen kararina karsi siiresi icinde davaci vekili
tarafindan temyiz isteminde bulunulmustur.

2. Yargitay 2. Hukuk Dairesinin ilam basliginda belirtilen karar ile "...1. 04.06.1958 tarihli
ve 15/6 sayilh Yargitay Ictihadi Birlestirme karari geregince, maddi olaylar1 agiklamak
taraflara; ileri surtlen olaylar1 hukuken nitelemek, uygulanacak Kanun hiukiumlerini tespit
etmek ve uygulamak gorevi hakime aittir. Nitekim 6100 sayili Kanun'un 33 tnci
maddesinde hakimin, Turk Hukuku'nu res'en uygulayacag: belirtilmistir. Bu ilke geregi
acillan davayir nitelemek ve acilmis bir dava hakkinda dogru hukuk kurallarimi bulup
uygulamak hakime diisen bir gorevdir.

2.Davaci, amcalan ...in vefatindan sonra amcalarinin esi ... (davalilarin annesi) ile kendi
babalar ...'in evlendirildigini, aslinda babalar: ... olan davalilarin kendi babalar1 olan ...in
niifusuna kendi cocuguymus gibi kaydettirildigini ileri stirerek niifus kaydinin diizeltilmesini
talep etmistir.

3.0ncelikle ¢oziimlenmesi gereken husus; somut uyusmazhigin soybaginin reddi veya niifus
kayitlarinin dizeltilmesi davasit olup olmadigidir. Bilindigi tzere, soybagi birbirinin
soyundan gelen kisiler arasindaki iliskiyi ifade ettiginden bu kavram igerisinde kan baginin
yaninda hukuki miinasebetin de bulunmasi, diger bir ifadeyle kan baginin hukuk diizeninin
aradigi kosullar icerisinde olusmasi zorunludur. Tirk Medeni Kanunu'nun 282 nci maddesi
uyarinca, ¢ocuk ile ana arasinda soybagi dogumla, baba ile arasinda soybagi ise ana ile
evlilik, tanima veya hakim hitkmiiyle kurulur. Soybagi ayrica evlat edinme yoluyla da
kurulur. Yine kisaca af kanunlar olarak nitelendirilen bir evlenme aktine dayanmayan
birlesmelerden dogan cocuklarin neseplerinin diizeltilmesine iliskin kanunlara gore de
soyba@ diizeltilebilir (Hukuk Genel Kurulu'nun 30.01.2008 tarihli ve 2008/2 Esas, 36-47
Karar sayili karari).

4 Kayit duzeltilmesi, aile kutugine islenmis kaydin bir kisminin duzeltilmesi veya
degistirilmesidir. Nifus kutiklerindeki dogru olmayan kayitlarin dizeltilmesi icin
mahkemeden karar alinmasi zorunludur. Iste bu noktada, niifus kiitiigiinde yer alan dogru
olmayan kayitlar, ilgilileri veya Cumhuriyet savcisi tarafindan acilacak olan kayit dizeltme
davasi ile gercek durumuna uygun hale getirilebilir ki, bu dava uygulamada nifus kaydinin
diizeltilmesi davasi olarak adlandirilmakta olup zamanasimi ve hak disiiriici streye bagh
olmayan nifus kaydinin dizeltilmesine iliskin davalarda, her turli kanita basvurulabilir.
Soybaginin reddi ve tanimanin iptali davalar ile kayit dizeltme davasi, sonuclar1 (hane
disina c¢ikarmak) bakimindan benzerlik gostermekte ise de, igerik ve yargilama kurallari
acisindan kendi 6zel hitkkiimlerine baghdir. Tanimanin iptalinde, kisisel duruma iliskin niifus
kaydinda yer alan bilgi dogru olarak meydana gelmis ve kutige tescil edilmistir. Ancak bu
dogru daha sonra tanimanin iptali davast ile teknik anlamda bir yanlishga
donusturulmistir. Nifus kaydinin diizeltilmesi davasinda ise, gergegi yansitmayan nifus
kaydinin, bastan yanlis olarak kiitige gecirilmesi s6z konusudur.

5.Dosya igerisindeki bilgi ve belgelere gore, dava konusu ... ve ... yaniltic1 beyanla davacinin
babalar: ...’in ¢gocuguymus gibi niifus kayitlarina islendiginin iddia edildigi anlasilmigtir.
Yukarida aciklanan yasal dizenlemeler dikkate alindiginda davacinin gercege aykiri
beyaniyla olusturulan niifus kaydinin iptaline iliskin talebi niifus kayit diizeltme davasi olup
asliye hukuk mahkemesi gorev alaninda kalmaktadir. Bu nedenle asliye hukuk
mahkemesinin gorevli oldugu gozetilerek gorevsizlik karar1 verilmesi gerekirken isin
esasimin incelenerek karar verilmesi dogru gorilmemis, kararin munhasiran bu nedenle
bozulmasina karar verilmesi gerekmistir emistir..." gerekgesiyle karar oy birligi ile
bozulmustur.
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B. i1k Derece Mahkemesince Verilen Direnme Karar1

Ilk Derece Mahkemesinin ildm bash@inda tarih ve sayisi belirtilen karar ile énceki karar
gerekcesinin yaninda; her ne kadar Yargitay bozma ilaminda davalilarin gergege aykiri
beyanla olusturulan niifus kaydinin iptaline iligkin talebin niifus kayit diizeltme davas: olup
asliye hukuk mahkemesinin gorev alaninda kaldigi belirtilmisse de tim dosya kapsami
birlikte degerlendirildiginde eldeki davanin soybaginin reddine iliskin oldugu ve davada aile
mahkemesinin gorevli oldugu gerekcgesiyle direnme karari verilmistir.

VI. TEMYIZ
A. Temyiz Yoluna Basvuranlar

Direnme kararina karsi slresi icinde davacit vekili tarafindan temyiz isteminde
bulunulmustur.

B. Temyiz Sebepleri

Davaci vekili temyiz dilekgesinde; Yargitay bozma ilaminda belirtildigi iizere davanin yalan
beyana dayal olarak olusturulan niifus kaydinin diizeltilmesine iliskin oldugunu, soybaginin
reddi davasi ile bir ilgisinin bulunmadigini, dolayisiyla asliye hukuk mahkemelerinin gérevli
oldugunu belirterek hiikmiin bozulmasini talep etmistir.

C. Uyusmazhk

Direnme yoluyla Hukuk Genel Kurulu ontune gelen uyusmazlik; eldeki davanin hukuki
niteligi itibariyle davaya bakmakla gorevli mahkemenin asliye hukuk mahkemeleri mi yoksa
aile mahkemeleri mi oldugu noktasinda toplanmaktadir.

D. Gerekge

1. Ilgili Hukuk

Nifus Hizmetleri Kanunu'nun (5490 sayili Kanun) 35... . maddeleri.
2. Degerlendirme

1. Uyusmazligin ¢ozimii bakimindan ilgili kanun maddelerinin incelenmesinde yarar
goriulmektedir.

2. Bilindigi tizere, soybagi birbirinin soyundan gelen kisiler arasindaki iliskiyi ifade
ettiginden bu kavram igerisinde kan baginin yaninda hukuki miinasebetin de bulunmasi,
diger bir ifadeyle kan baginin hukuk dizeninin aradigi kosullar igerisinde olusmasi
zorunludur. TMK'nin 282. maddesi uyarinca, ¢ocuk ile ana arasinda soybagi dogumla, baba
ile arasindaki soybag: ise ana ile evlilik, tanima veya hakim hitkmiyle kurulur. Soybagi
ayrica evlat edinme yoluyla da kurulur. Yine kisaca af kanunlar olarak nitelendirilen bir
evlenme aktine dayanmayan birlesmelerden dogan cocuklarin neseplerinin diizeltilmesine
iliskin kanunlara gore de soybagi diizeltilebilir.

3. Ilk Derece Mahkemesi gerek bozulan ilk kararinda gerekse direnme kararinda eldeki
davanin soybagi hiikiimlerine gére c¢oziimlenmesi gerektigini kabul etmis; Ozel Daire ise
davanin niifus kaydinin diizeltilmesine iliskin oldugunu belirtmistir. Bu noktada, nesebin
reddi ve nifus kaydinin diizeltilmesi davalarinin yasal dayanaklari ve mahiyetlerinin ortaya
konulmasi gerekmektedir.

4. Dava konusu ¢ocugun dogum tarihinde yurirlikte bulunan 743 sayili Medeni Kanun'un
"Nesebi red" basligi altinda diizenlenen 242. maddesi "Koca, dogduguna muttali oldugu
gunden itibaren bir ay igcinde ¢cocugu reddedebilir" hiikmiinii amirdir. Boylece koca, gerek
evlilik icinde, gerekse evliligin sona ermesinden itibaren {igyliz giin icinde dogan ¢ocugun
kendisinden hasil olmadigini ileri stirerek dava agmak hakkina sahip bulunmaktadir. Ne var
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ki somut olayda davacinin babasi ... ile davalilarin annesi ... arasinda, hicbir zaman evlenme
akdi gerceklesmemistir. Oysa ki koca veya kanunun tayin ettigi diger ilgililer tarafindan
acilacak olan bir "nesebi red" davasinin sartlari; cocugun ana rahmine diismesi, evliligin
devami sirasinda vuku bulmussa daha agir, ¢cocuk ana rahmine evlilikten 6nce veya kari
kocanin ayriliklar sirasinda dismisse daha hafiftir. Nesebi red davasinda ispat yiikl
acisindan cocugun dogum anina onem atfederek 6zel diizenleme getiren kanun koyucu;
nesebin reddi davasinin acilabilmesini de koca ve mirascilari yoninden, dogumu 6grenme
tarihinden itibaren bir aylik hak diistiriici stire ile sinirlamistir.

5. Diger yandan; kisisel durumlardaki degisikliklerin nifus kaydinda belirtilmesi ve dogru
olmayan kayitlarin diizeltilmesi ile "nufus kayitlarinin dizeltilmesi" anlasilir (doktrindeki bir
esere atif). Kayit dizeltilmesi, aile kitigine disurilmis niifus kaydinin bir kisminin
dizeltilmesi veya degistirilmesidir. Nufus kiitiklerindeki "dogru olmayan kayitlarin"
diizeltilmesi icin mahkemeden karar alinmasi zorunludur (Niifus Kanunu md. 35). iste bu
noktada, niifus kitiginde yer alan dogru olmayan Kkayitlar, ilgilileri veya Cumhuriyet
Savcisi tarafindan acgilacak olan "kayit diizeltme davasi" ile gercek durumuna uygun hale
getirilebilir ki, bu dava uygulamada "niufus kaydinin dizeltilmesi davasi" olarak
adlandirilmaktadir. Onemle vurgulanmalidir ki; zamanasimi ve hak diisiiriicii siireye bagh
olmayan nifus kaydinin duzeltilmesine iliskin davalarda, her turlu kanita basvurulabilir.

6. Goruldugu lzere; nesebin reddi davasi ile kayit diizeltme davasi, sonuglari bakimindan
benzerlik gostermekte ise de, igerik ve yargilama kurallari acisindan kendi 6zel hitkimlerine
baghidir. Nesebin reddinde, kisisel duruma iliskin niifus kaydinda yer alan bilgi dogru olarak
dogmus ve kitige tescil edilmistir. Ancak bu dogru daha sonra nesebin reddi davasi ile
teknik anlamda bir yanlighiga dontstirilmustir. Nifus kaydinin diizeltilmesi davasinda ise
nifus kaydinin "gercek durumu" yansitmadigi, bastan yanlis olarak kitige gecirildiginden
s0z edilmesi gereklidir. Nitekim benzer ilkeler Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 30.01.2008
tarihli ve 2008/2-36 Esas, 2008/47 karar sayili kararinda da benimsenmistir.

7. Tum bu aciklamalar 1s1ginda eldeki davaya gelindiginde; dava dilekgesinde ... ve ...'nin
yaniltici ve gercege aykiri beyanla davacinin babasi ..."in gocuguymus gibi niifus kayitlarina
islendiginin iddia edildigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla bu talebin soybaginin reddi veya
babalik hitkmi olarak kabul edilmesi miumkiin olmayip, nufus kaydinin diuzeltilmesine iliskin
oldugu ve asliye hukuk mahkemesinin gorev alaninda kaldigi aciktir. Bu nedenle asliye
hukuk mahkemesinin gorevli oldugu gozetilerek gorevsizlik karari verilmesi gerekirken,
yanlis nitelendirme ile isin esasinin incelenerek karar verilmesi dogru bulunmamasgtir.

8. Hukuk Genel Kurulunda yapilan goriismeler sirasinda; dava disi ... ile davalilar arasindaki
soybag iliskisinin dosyada mevcut 24.03.1958 tarihli ve 6652 sayili Tescil Edilmiyen
Birlesmeler ile Bunlardan Dogan Cocuklarin Cezasiz Tescili Hakkinda Kanun'un 1. maddesi
uyarinca hiitkiim altina alinan tescil istemi ile kuruldugu, bu belge uyarinca ... ve ...'nin
01.01.1945 tarihinden itibaren evli sayillmalar1 gerektigi gibi nifusa kaydettirdikleri
cocuklarinin da evlilik ici dogum yoluyla diinyaya gelmis olduklarinin kabul edilmesi
gerektigi, boyle olunca somut olayda TMK'nin 282 ve devami maddelerinde diizenlenen
soybag@1 hiitkiimlerinin uygulanmasi gerektigi, bu bakimdan eldeki davaya bakmakla gorevli
mahkemenin aile mahkemeleri oldugu gorisu ileri surilmiis ise de bu goris, yukarida
aciklanan nedenlerle Kurul Cogunlugunca benimsenmemistir.

9. Hal béyle olunca Hukuk Genel Kurulunca da benimsenen Ozel Daire bozma kararina
uyulmasi gerekirken onceki hitkiimde direnilmesi dogru olmamaistir.

10. Bu nedenle direnme karari bozulmalidir.

VII. KARAR
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Aciklanan sebeple;

Davaci vekilinin temyiz itirazlarinin kabulii ile direnme kararmnin Ozel Daire bozma
kararinda kararinda gosterilen nedenlerden dolayr 6100 sayili Kanun'un 371. maddesi
geregince BOZULMASINA,

Istek hélinde temyiz pesin harcinin yatirana geri verilmesine,

Dosyanin 6100 sayili Kanun'un 373. maddesinin 1. fikrasi uyarinca karar veren Ilk Derece
Mahkemesine gonderilmesine, kararin bir orneginin karar1 veren Bolge Adliye
Mahkemesine gonderilmesine,

15.04.2026 tarihinde oy cokluguyla kesin olarak karar verildi.
"KARSIOY"

Uyusmazlik, niifus kayitlarinda davacinin ablasi olarak gorinen 01.01.1950 dogumlu ...'nin
gercekte davacinin amcasinin kizi oldugu iddiasiyla acilan davada gorevli mahkemenin
asliye hukuk mahkemesi mi yoksa aile mahkemesi mi oldugu noktasinda toplanmaktadir.

Ilk Derece Mahkemesince, davanin evlilik birligi icinde dogan gocugun soybaginin reddi
talebine iliskin oldugu degerlendirilerek, hak dusurici sire nedeniyle reddine karar
verilmis, davaci vekilinin istinaf basvurusunun Bolge Adliye Mahkemesince esastan reddine
karar verilmistir.

Hitkmiin temyizi iizerine Ozel Dairece; talebin niifus kayitlarinin diizeltilmesine iliskin
oldugu, gorevli mahkeme asliye hukuk mahkemesi oldugundan gorevsizlik karar1 verilmesi
gerekirken, talebin esasina iliskin karar verilmesi dogru gorilmeyerek hitkmiin bozulmasina
karar verilmis, i1k Derece Mahkemesince davanin soybaginin reddine iliskin oldugu, acilan
davada aile mahkemesi gorevli oldugundan direnme karari verilmistir.

Cocuk ile ana arasinda soybagi dogumla kendiliginden kurulur, tesisi i¢in herhangi bir
hitkme gerek bulunmadigindan, ¢ocugun annesi ile soybagi iliskisinin kurulmasi degil,
cocugu doguran kadinin kim oldugunun tespiti dava konusu edilebilir.

Tirk Medeni Kanunu'nun 36/1 maddesine gore kisisel durum, bu amacla tutulan resmi
sicille belirlenir. Ayni Kanun'un 39 ve Nufus Hizmetleri Kanunu’'nun 35/1 maddesi uyarinca
kesinlesmis mahkeme hiikmu olmadikgca nifus kitiklerinin hicbir kaydi dizeltilemez ve
kayitlarin anlamini, tasidig: bilgileri degistirecek serhler konulamaz.

TMK'nin 282 maddesi, soybaginin kurulmasina iliskin genel esaslar1 diizenlemistir. Buna
gore ana ile gocuk arasinda soybagi dogumla kurulur. Baba ile gocuk arasindaki soybagi ise
babanin ana ile evlenmesi ¢cocugu tanimasi veya hakim hiikmiyle kurulur.

Ana ile evliligin, cocuk ile babas1 arasinda soybaginin kurulabilmesi hem evliligin cocugun
dogumundan once gerceklesmis olmasi, hem de ana ve babanin ¢cocugun dogumundan sonra
evlenmeleri halinde miimkiindiir.

Evliligin dogumdan once gerceklesmis olmasi halinde TMK'nin babalik karinesini
diizenleyen 285. maddesi geregince, evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden
baslayarak ii¢ yliz giin icinde dogan ¢ocugun babasinin koca oldugu karine olarak kabul
edilmistir.

Bu karine uyarinca, evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinde baslayarak ii¢ yiz
gun icinde dogan cocuk ile o evlilikte koca arasinda soybag: kurulacaktir.

Babalik karinesinin curitilmesi soybaginin reddi ile mimkindir (TMK 286. md.). Bu ise
soybaginin reddi davasi ile saglanabilir.
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Bunun disinda c¢ocuk ile baba arasinda kurulan soybaginin ortadan kaldirilmasi imkani
bulunmamaktadir. Asliye hukuk mahkemesinde acgilacak kayit diizeltme davasi ile baba adi
diizeltilerek soybaginin reddi imkani bulunmamaktadir.

Soybaginin reddi davalarinda gorevli mahkeme 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus
Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un 4. maddesi uyarinca aile mahkemesidir.

Somut uyusmazlikta; nifus kayitlarinin tetkikinde; davali ...'min 01.01.1950 dogumlu
oldugu, annesinin ..., babasinin ise ... oldugu, annesinin ve babasinin 01.01.1945 tarihinde
evlendikleri anlasilmaktadir.

Davali ...’nin tescili ile anne ve babasinin evliliklerinin nifusa tescilinin 6652 sayil1 Kanun’a
gore gerceklestigi, 24.03.1958 tarihli tescil belgesine gore ... ... ve ..'in 01.01.1945
tarihinden beri birlikte yasadiklarini, iic ¢ocuklarinin oldugunu belirterek evlilik ve
cocuklarinin niifusa tescilini talep ettikleri, bu basvuru sonucu tescillerin olustugu
anlasilmaktadir.

Tescilin dayanagini olusturan 6652 sayili Tescil Edilmeyen Birlesmeler ile Bunlardan Dogan
Cocuklarin Cezasiz Tescili Hakkinda Kanun’un 4. maddesi, “Bu Kanun geregince yapilmis
olan tescillere karsi alakalilar ogrendikleri tarihten itibaren alti ay zarfinda Turk Medeni
Kanunu’nun salahiyetli kildigi mahkemede dava acgabilirler” hiikkmiinii icermektedir.

Davali ... ile niifus kayitlarina gore anne ve babasinin evliliklerinin tescilinin dayanag: olan
6652 sayili Kanun'un 4. maddesine gore, bu Kanun geregince yapilan tescillere iligkin dava
acma siresinin ziyadesiyle gegmesi nedeniyle, uyusmazligin mevcut niifus kayitlarindaki
bilgilere gore ¢ozimlenmesi gerekir.

Nifus kayitlarina gore davali ...’nin annesi ... ile babasi ...”in 01.01.1945 evlendikleri, davali
...’nin ise evlilik iginde 01.01.1950 tarihinde dogdugu gorildugunden babalik karinesi
kayitlarda baba gorunen ... lehinedir.

Bu karinenin aksinin ise ancak soybaginin reddi davasi ile ispat edilmesi mimkindiir.

Mevcut niifus kayitlar: ve davacinin iddiasi birlikte degerlendirildiginde, davanin soybaginin
reddi davasi olarak nitelendirilmesi ve gorevli mahkemenin de Aile Mahkemesi oldugunun
kabuli gerekir.

Acikladigim nedenlerle Ik Derece Mahkemesinin direnme kararmmin dogru oldugu,
Mahkemenin gorevi yoniinden onanmasi gerektigi kanatinde oldugundan Sayin Cogunlugun
bozma yonundeki kararina katilmiyorum.
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