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DANISTAY

ONUCUNCU DAIRE

Esas N0:2019/1400

Karar No0:2024/1358

TEMYIZ EDEN (DAVACI) : ... Altin Isletmeleri A.S.
VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVALI) : ... Kurulu

VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU : ... Bolge idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesi'nin ... tarih ve E:...,
K:... sayili kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: ... Ltd.'nin esas sozlesmesinde degisiklige gidilerek oncelikle
sermayenin hem adi hem de A grubu hisselerden olusacagina iliskin hikim eklenmesi ve
sozlesmenin 26. maddesi ile A grubu hisselerin yOnetim imtiyazina sahip olacaginin
sozlesmeye eklenmesi, esas sozlesme degisikliklerine iligkin ... Ltd.'nin ana ortagi olan
davacinin 11/09/2025 tarihli bir yazili onay1 ve esas sézlesme degisiklikleri ile birlikte Ingiliz
Ticaret Siciline sunulmasi islemlerinin ... tarih ve ... sayili Sermaye Piyasasi1 Kurulu (Kurul)
kararina kadar kamuya aciklanmamasinin II-15.1 sayii Ozel Durumlar Tebligi'nin 5.
maddesinin birinci fikrasi ile besinci fikrasina aykirilik tegkil ettiginden bahisle 6362 sayili
Sermaye Piyasasi Kanunu'nun 103. maddesinin birinci fikrasi uyarinca 308.408,00-TL idari
para cezasl verilmesine iliskin ... tarih ve ... sayili Kurul kararinin (B) bolimunin iptali
istenilmistir.

Ilk Derece Mahkemesi kararinin ozeti: ... Idare Mahkemesi'nce verilen ... tarih ve E:..., K:...
sayili kararda; sermayesinin tamami davaci sirkete ait olmak iizere Ingiltere ve ... Sirketler
Sicil Mudurligi nezdinde ... tarihinde ... Ltd.'nin kuruldugu, sermaye tutarinin toplam
60.000.000 GBP oldugu, sirket s6zlesmesine gore sirket sermayesi her biri 1 GBP degerinde
60.000.000 adet paya bolindigi ve paylarin adi pay olarak tasnif edildigi, sermaye tutarinin
tamaminin 31/04/2014 tarihinde davaci sirket tarafindan odendigi, yonetim kurulu
iyelerinden ... ile ...'in 11/09/2015 tarihinde ... Ltd.'nin esas sozlesmesinde degisiklik
gerceklestirdigi, bu degisiklikle oncelikle sermayenin hem adi hem de A grubu hisselerden
olustugu, 60.000.000 GBP olan sermayenin, beheri 1 GBP degerinde 1 adedi ..., 1 adedi ise
...'e ait olmak iizere 2 adet A grubu pay ihra¢ edilerek 60.000.002 GBP'ye c¢ikarildigi, s6z
konusu 2 adet 2 GBP degerindeki A grubu paya yonetim imtiyaz1 tanindigi (sirket
sozlesmesinde degisiklige gitme, sirkete yonetici atama, mevcut yoOneticilerin gorevden
alinmasi, sirketin baskas1 tarafindan idaresi, sirkete kayyum atanmasi, sirkette tasfiyeye
gidilmesi konularinda A grubu pay sahiplerinin onayinin sart kosuldugu), esas sozlesme
degisikliklerinin, ... Ltd.'nin ana ortad: olan davaci sirketin 11/09/2014 tarihinde, o tarihteki
yoneticileri ... ve ... tarafindan imzalanan yazili onay ile 17/09/2014 tarihinde Ingiliz Ticaret
Sicili'ne sunuldugu, 02/11/2015 tarihinde esas soOzlesme degisikliginin tescil edildigi, ...
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Ltd.'nin 2 adet 2 GBP degerindeki A grubu payina yonetim imtiyazi tanindigi, davaci sirketin
60.000.000 GBP'lik bir sermaye maliyetine katlanmasina ragmen anilan sahislarin 2 GBP'lik
hisseleri ile ... Ltd. uzerindeki tim tasarrufunun devre disi birakilarak sermaye veya mal
varligit kaybina ugratildigi, bu degisiklikle ilgili olarak Kamuoyunu Aydinlatma Platformu
(KAP)'nda herhangi bir agiklama yapilmadigi, davaci sirket vekili ... tarafindan 28/01/2016
tarihli sikayet dilekgesiyle, olayla ilgili bilgi ve belgelerin Kurul'a sunuldugu, dolayisiyla en
gec 28/01/2016 tarihinde olaydan haberdar olundugu, kamuyu aydinlatma ytukimliliginiin
11/09/2015, 17/09/2015, 02/11/2015 ve 28/01/2016 tarihlerinde olmak tlizere 4 kez ihlal
edildigi sonucuna varilarak, aciklamanin gec¢ yapilmasinin yatirimcilar agisindan
dogurabilecegi yliksek risk dikkate alinarak ist sinirdan idari para cezasi uygulanmasi
iizerine bakilan davanin agildigi;

... tarih ve ... sayili Kurul karariyla, ... Ltd.'nin kurulusunda alinan yonetim kurulu karar,
karara iliskin olarak yapilan 6zel durum acgiklamasi ve 11/09/2015 tarihinde gerceklesen A
grubu pay ihdasi ile saglanan yonetim imtiyazina iliskin gerekli aciklamalarin yapilmamis
olmas1 sebebiyle savunma istenildigi, davaci sirket tarafindan 6zel durum aciklamasinin
anilan karardan sonra yapildigi; imtiyazli hisse senedi yaratilmasina iliskin olarak yapilan
sozlesme degisikligi, davaci sirketin bu konuya iliskin yazili onayr ve bu degisikliklerin
Ingiliz Ticaret Sicili'ne sunulmasi islemlerinin, davaci sirketin mal varhgina olumsuz yénde
olan yliksek etkisi ve sermaye piyasasi araclarinin degerini, fiyatini ve yatirimcilarin yatirim
kararlarni etkileyebilecek dneme sahip olmasi dolayisiyla "igsel bilgi" niteligini tasidigindan
konuya iliskin olarak 6zel durum acgiklamas: yapilmasi gerekliligi karsisinda, davaci sirket
tarafindan yapilan 6zel durum aciklamasinin, 11-15.1 sayili Teblig'e aykiri olarak gec
yapildigit anlasildigindan, idari para cezasi uygulanmasina iliskin dava konusu Kurul
kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna varilmaigtir.

Belirtilen gerekgelerle dava konusu islem hukuka uygun bulunarak davanin reddine karar
verilmistir.

Bolge Idare Mahkemesi kararinin 6zeti: ... Bélge idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesi'nce;
istinaf basvurusuna konu Idare Mahkemesi kararinin usul ve hukuka uygun oldugu ve
davaci tarafindan ileri sirillen iddialarin s6z konusu kararin kaldirilmasini saglayacak
nitelikte gorilmedigi belirtilerek 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca istinaf basvurusunun reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, sorumlulugun ilgili donemdeki yénetim
kurulu iiyelerine ait oldugu, sirket adina idari para cezasi uygulanmasinin hukuka aykir1 bir
uygulama oldugu, haklarinda teror orgiuti iiyeligi kapsaminda sorusturma yuritiillen gercek
kisiler tarafindan yerine getirilen fiiller nedeniyle blylik zarara ugradigi, 6362 sayili Kanun
uyarinca, zarar gormis oldugundan idari para cezasi verilmemesi gerektigi, idari para
cezasinin Kabahatler Kanunu'nun 17. maddesinde yer almayan objektif olc¢ltler
cercevesinde degerlendirme yapilmaksizin, sinirlari ¢izilmeksizin verilen takdir yetkisiyle
davali idarece belirlenen esaslar ¢ercevesinde uygulandigi ileri sturilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, Bolge idare Mahkemesi kararinda
hukuka aykirilik bulunmadig: belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ..."UN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya
uygun olan Bolge idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onii¢iincii Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalar: dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriusuldii:

HUKUKI DEGERLENDIRME :
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Bolge idare mahkemesi kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayil idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde mimkindir.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri suriilen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorilmemistir.

KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;
1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida 6zetlenen gerekgeyle reddine iliskin Idare Mahkemesi kararina yonelik
istinaf basvurusunun reddi yolundaki ... Bolge idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesi'nin ...
tarih ve E:.., K:... sayil temyize konu kararinda, 2577 sayilh Idari Yargilama Usuli
Kanunu'nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden higbirisi bulunmadigindan, anilan
Bolge Idare Mahkemesi kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan tizerinde birakilmasina,
4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaciya iadesine,

5. 2577 sayili1 Kanun'un 50. maddesi uyarinca, bu kararin taraflara tebligini ve bir 6rneginin
de ... Bolge Idare Mahkemesi ... Idari Dava Dairesi'ne gonderilmesini teminen dosyanin ...
Idare Mahkemesi'ne gonderilmesine, 19/03/2024 tarihinde kesin olarak oybirligiyle karar
verildi.
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