Danistay 13. Daire E.2020/882 K.2022/2828 (23.06.2022)

Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar: kaynakta anonimdir.

Danistay 13. Daire Baskanhgi 2020/882 E. , 2022/2828 K.
"Ictihat Metni"

T.C.

DANISTAY

ONUCUNCU DAIRE

Esas N0:2020/882

Karar No0:2022/2828

TEMYIZ EDEN (DAVALI) : ... Kurulu
VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVACI) : ...

VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU : ... idare Mahkemesi'nin ... tarih ve E:..., K:... sayili kararinin temyizen
incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Davaci tarafindan, miras yoluyla iktisap ettigi, ... Anonim Sirketi ve ...
Gubre Fabrikalar1 Anonim Sirketi paylarinin davali idare tarafindan kaydilestirilerek, pay
bedellerinin tarafina verilmesi i¢in yapmis oldugu 18/03/2013 tarihli basvurusunun anilan
paylarin Yatimmci Tazmin Merkezi'ne (YTM) intikal ettiginden bahisle reddine iligkin ...
tarih ve ... sayili islemin iptali ile pay bedellerinin dava tarihinden itibaren isletilecek ...
Bankasi’'nca belirlenen doviz mevduat1 faiziyle birlikte Odenmesine karar verilmesi
istenilmistir.

ilk Derece Mahkemesi kararinin 6zeti: ... idare Mahkemesi'nce, Dairemizin 05/01/2017 tarih
ve E:2014/3403, K:2017/32 sayili bozma kararina uyularak verilen kararda; ... Idare
Mahkemesi'nin ... tarih ve E:... dosyasinda; 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu’'nun 13.
maddesinin 4. fikrasi ile, pay senetlerini belli bir bedel 6deyerek satin alan kisilerin miulkiyet
haklarinin yasada ongorilen siire sonunda slresiz olarak ellerinden alindign ve miulkiyet
haklarinin sona erdirildigi, anilan kuralin Anayasa’nin 2. ve 35. maddelerine aykir1 oldugu
ileri surulerek iptali istemiyle Anayasa Mahkemesi'ne itiraz yoluyla basvuruldugu,
12/11/2015 tarih ve 29530 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa Mahkemesi'nin
22/10/2015 tarih ve E:2015/29, K:2015/95 sayili karariyla; 6362 sayili Kanun'un 13.
maddesinin 4. fikrasinin 3. cumlesinde yer alan "(...) ve katilma belgelerinin geri alimi
yapilamaz. Kayden izlenmeye basladigi tarihi izleyen yedinci yilin sonuna kadar teslim
edilmeyen sermaye piyasasi aracglari YIM'ye intikal eder. Bunlarin tizerindeki sinirli ayni
haklar kendiliginden sona ermis sayilir. Bunlar YITM’'nin hesabina ge¢mesinden itibaren ¢
ay icinde satilir." kuralinin Anayasa’nin 13. ve 35. maddelerine aykiri oldugu gerekcesiyle
iptal edildigi;

Uyusmazlikta, katilma payinin kayden izlenmeye basladigi tarihi izleyen yedinci yilin sonuna
kadar teslim edilmemesi halinde YIM'ye intikal edecedi ve bunlarin {izerindeki haklarin
kendiliginden sona erecegi diizenlemelerine dayali olarak dava konusu islemlerin tesis
edildigi, anilan karara istinaden davaciya ait hisse senetleri lizerindeki haklarinin sona
erdirildiginin anlasildigi, bu durumda, Anayasa Mahkemesi'nce kayden izlenmeye basladigi

Kaynak: Bedesten / mevzuat.adalet.gov.tr — savun.av.tr tarafindan metin olarak derlenmistir. Sayfa 1



tarihi izleyen yedinci yilin sonuna kadar teslim edilmeyen sermaye piyasasi aracglarinin
YTM'ye intikal edeceg@ine iliskin 6362 sayili Kanun'un 13. maddesinin 4. fikrasinin iptal
edildigi, s0z konusu islemin yasal dayanaginin kalmadigi, bu sebeple davaciya ait olan ve
YTM'ye intikal ettirilen hisse senetlerinin davaciya iade edilmesi gerektiginden, dava
konusu islemde hukuka uygunluk bulunmadigy;

Ote yandan, Anayasa’nin 125. maddesinin 7. fikrasinda yer alan, idarenin kendi eylem ve
islemlerinden dogan zarari 6demekle yiikiimli bulunduguna iliskin kural geregince idarece
YTM'ye intikal ettirildigi belirtilen hisse senedi karsiliklarinin dava tarihinden itibaren
isletilecek yasal faiziyle birlikte 6denmesi gerektigi sonucuna varilmigtir.

Belirtilen gerekgelerle, dava konusu islemin iptaline ve pay senetlerinin bedellerinin dava
tarihinden itibaren isletilecek yasal faiziyle birlikte davaciya odenmesine karar verilmistir.

TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Davali idare tarafindan, YTM’nin ayr tiizel kisiligi
bulundugu, uyusmazlikta husumeti bulunmadigi ve dava konusu islemin hukuka uygun
oldugu ileri siirilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davaci tarafindan savunma verilmemistir.

DANISTAY TETKIK HAKIMI ...'IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya
uygun olan idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi diisiinilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onii¢iincii Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalar: dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriusuldii:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Idare ve vergi mahkemelerinin nihai kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayili Idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varlhig: halinde
mumkundur.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri suriulen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorilmemistir.

KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;
1. Davalinin temyiz isteminin reddine,

2. Dava konusu islemin yukarida ozetlenen gerekceyle iptali ile idarece YI'M'ye intikal
ettirildigi belirtilen hisse senedi karsiliklarinin dava tarihinden itibaren isletilecek yasal
faiziyle birlikte davaciya 6denmesi yolundaki ... iIdare Mahkemesi'nin ... tarih ve E:..., K:...
sayilll temyize konu kararinda, 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 49.
maddesinde sayillan bozma nedenlerinden higbirisi bulunmadigindan anilan Mahkeme
kararinin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan uzerinde birakilmasina,
4. Dosyanin anilan Mahkeme'ye gonderilmesine,

5. 2577 sayili Kanun'un Gegici 8. maddesi uyarinca, bu kararin teblig tarihini izleyen 15 (on
bes) gun icerisinde kararin duzeltilmesi yolu acgik olmak tuzere, 23/06/2022 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.
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