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Karar metni, resmi kaynakta yayimlanmis haliyle aynen aktarilmistir; taraf adlar: kaynakta anonimdir.

Danistay 13. Daire Baskanhgi 2020/800 E. , 2024/3737 K.
"Ictihat Metni"

T.C.

DANISTAY

ONUCUNCU DAIRE

Esas N0:2020/800

Karar No0:2024/3737

TEMYIZ EDEN (DAVACI) : ... Menkul Degerler Anonim Sirketi
VEKILI : Av. ...

KARSI TARAF (DAVALI) : ... Kurulu

VEKILI : Av. ...

ISTEMIN KONUSU : ... Bolge idare Mahkemesi ...Idari Dava Dairesi'nin ... tarih ve E:..., K:...
sayil1 kararinin temyizen incelenerek bozulmasi istenilmektedir.

YARGILAMA SURECI :

Dava konusu istem: Davaci sirketin, gecici kapalilik stiresinin iki yi1ldan fazla stirdiiginden
bahisle 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu'nun 97. maddesinin 4. fikrasi ile Yatirnm
Kurulusglar Tebligi'nin 65. maddesinin 2. fikras1 uyarinca araci kurum faaliyetlerinin strekli
olarak durdurularak yetki belgelerinin iptaline iligkin ... tarih ve ... sayili Sermaye Piyasasi
Kurulu (Kurul) kararinin iptali istenilmistir.

Ik Derece Mahkemesi kararinin ozeti: ... Idare Mahkemesi'nce verilen ...tarih ve E:..., K:...
sayili kararda; sermaye piyasalarinin ekonomik hayattaki 6nemi ve nitelikleri geregdi piyasa
faaliyetlerinin detayli diizenlemelerle siki kurallara baglanmasinin tabii oldugu, bu
kapsamda mevzuat diizenlemeleri cercevesinde araci kurum olarak faaliyet gostermek
isteyen sirketlerin diger sartlarin yaninda sermaye yeterliligine iliskin belirlenmis olan
kriterleri de eksiksiz olarak saglamasi gerektigi, davaci sirketin sermaye yeterliligi taban
acig1 oldugu hususunda bir uyusmazlik bulunmadigi, dar yetkili araci kurum olarak faaliyet
gostermek isteyenlerin sermaye yeterliligi sartindan muaf olduguna iliskin bir diizenleme
bulunmadi@i, davaci sirketin kendi i¢ isleyisi ile ortaklik yapisindan kaynakli sikintilarin ve
dava dilekgesinde ileri surilen yurtdisindan para transferinde karsilasilan sorunlarin bir
miicbir sebep olarak degerlendirilemeyecegi, dosya kapsamindan davali idarece davaci
sirkete gerekli strelerin verilerek kolayliklar gosterildigi anlasildigindan, davaci sirketin
sermaye yeterliligi yukimliligint verilen siire icinde yerine getirmemesi nedeniyle sahip
oldugu tim yetki belgelerinin iptal edilerek faaliyetlerinin siiresiz olarak durdurulmasina
iliskin dava konusu islemde hukuka aykirilik gorulmemistir.

Belirtilen gerekgelerle, dava konusu islem hukuka uygun bulunarak davanin reddine karar
verilmistir.

Bolge Idare Mahkemesi kararinin 6zeti: ... Bolge idare Mahkemesi ...Idari Dava Dairesi'nce;
istinaf basvurusuna konu Idare Mahkemesi kararinin usul ve hukuka uygun oldugu ve
davac: tarafindan ileri sirillen iddialarin s6z konusu kararin kaldirilmasini saglayacak
nitelikte gorilmedigi belirtilerek 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca istinaf basvurusunun reddine karar verilmistir.
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TEMYiZ EDENIN IDDIALARI : Davaci tarafindan, mevzuatta aranan asgari 6z sermaye
sartini sagladigi, sadece yatirirm danismanlig: icin faaliyet izni basvurusunda bulundugu,
yatirrm danismanlhigi nedeniyle likitide riskinin dogmayacagi, sadece sozli ve yazili
tavsiyelerde bulunacagi, sermaye yeterliligi taban sartinin kendisinde aranmamasi
gerektigi, yetki belgesini siiresiz olarak devraldidi, yetki belgelerinin kazanilmis hak oldugu,
dizenlemelerin gecmise yurituldigi, islemin kamu yararina aykiri oldugu, temyize konu
Bolge Idare Mahkemesi kararinin hukuka aykiri oldugu ileri siirilmektedir.

KARSI TARAFIN SAVUNMASI : Davali idare tarafindan, davaci sirketin sermaye yeterliligi
taban aciginin bulundugu, hem dar yetkili araci kurum hem de yatirim danismanhg faaliyet
izni verilmesi i¢cin basvuruda bulunuldugu, yetki belgesinin kazanilmis hak olusturmayacaga,
dava konusu Kurul karanyla temyize konu Mahkeme kararinin hukuka uygun oldugu
belirtilerek istemin reddi gerektigi savunulmustur.

DANISTAY TETKIK HAKIMI...'IN DUSUNCESI : Temyiz isteminin reddi ile usul ve yasaya
uygun olan Bolge Idare Mahkemesi kararinin onanmasi gerektigi diisiiniilmektedir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Danistay Onii¢iincii Dairesi'nce, Tetkik Hakiminin agiklamalar: dinlendikten ve
dosyadaki belgeler incelendikten sonra geregi goriusuldii:

HUKUKI DEGERLENDIRME :

Bolge idare mahkemesi kararlarinin temyizen bozulmasi, 2577 sayil idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 49. maddesinde yer alan sebeplerden birinin varligi halinde mimkindir.

Temyizen incelenen karar usul ve hukuka uygun olup, dilekcede ileri suriilen temyiz
nedenleri kararin bozulmasini gerektirecek nitelikte gorilmemistir.

KARAR SONUCU :
Aciklanan nedenlerle;
1. Davacinin temyiz isteminin reddine,

2. Davanin yukarida 6zetlenen gerekgeyle reddine iliskin Idare Mahkemesi kararina yonelik
istinaf basvurusunun reddi yolundaki ... Bélge Idare Mahkemesi ... idari Dava Dairesi'nin
..tarih ve E:.., K:... sayil temyize konu kararinda, 2577 sayil Idari Yargilama Usuli
Kanunu'nun 49. maddesinde sayilan bozma nedenlerinden higbirisi bulunmadigindan, anilan
kararin ONANMASINA,

3. Temyiz giderlerinin istemde bulunan tizerinde birakilmasina,
4. Posta giderleri avansindan artan tutarin davaciya iadesine,

5. 2577 sayili1 Kanun'un 50. maddesi uyarinca, bu kararin taraflara tebligini ve bir 6rneginin
de ... Bolge idare Mahkemesi... Idari Dava Dairesi'ne gonderilmesini teminen dosyanin
...Idare Mahkemesi'ne génderilmesine, 02/10/2024 tarihinde kesin olarak oybirligiyle karar
verildi.
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